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Nota della redazione: si prova un certo imba- : . - o
razzo nei riguardi del binomio “Scienza e Fe- Y : ' :
de”, accentuato dalla sensazione che le relative
problematiche siano difficili da risolvere, so-
prattutto perché si ‘autoalimentano’ sotto la
spinta di precisi interessi finalizzati a mantener-
le vive (a p. 18 spiegheremo meglio le ragioni
del nostro disagio).
D’altronde, il dialogo non é certo favorito dalle
posizioni pre-costituite dell’ateo e del credente,
che di norma impediscono approcci distaccati;
infatti, nell’'uno e nell’altro caso la ragione cer-
ca soltanto ‘quelle’ risposte che sono utili alle
rispettive tesi.
L’intervento del prof. Bodo Volkmann, che é un
illustre matematico, ci é parso invece molto equilibrato, e per questo motivo abbiamo ritenuto che fos-
se utile farlo conoscere.
Segue larticolo “Una vita unificata” (pag. 10), che dimostra la possibile coesistenza nella stessa
persona — I’esempio e quello di Teilhard de Chardin - della mentalita scientifica e della fede cristiana.

PENSIERO SCIENTIFICO E FEDE CRISTIANA SI CONTRAPPONGONO ?
Bodo Volkmann *

*  Berlinese, nato nel 1929, ¢ stato docente
di matematica all’universita di Stoccarda e ha
insegnato nelle universita di Princeton, di Salt
Lake e di Los Angeles. Il testo qui presentato é
di una sua conferenze tenuta in Ucraina. Tito-
lo originale “Naucnoe myslenie i Christianska-
Jja vera: protivorecat li oni drug druga?”
http://csbase.narod.ru/documents/bodo . .html
1l testo originale ¢ a pagina 20.

Sommario: non esiste una scienza unificata, ma ci sono diverse discipline scientifiche. Ciascuna si
caratterizza per I’Oggetto, la Metodologia e il Concetto di Verita. Pensiero scientifico e fede cristiana
non si contrappongono affatto, perché I’Oggetto di quest’ultima é la Persona di Cristo.

Summary: there is no unified science, but there are several scientific disciplines. Each of them is
characterized by an Object, a Methodology, and by a Concept of Truth. Scientific thought and Chris-
tian faith do not oppose each other at all, because the Object of the latter is the Person of Christ.

A. PREMESSA

E opinione largamente diffusa che fede e scienza si contrappongano 1’un I’altra. Molti di-
chiarano che si pud essere o un uomo colto, seriamente legato ai risultati delle ricerche scien-
tifiche, oppure credere in Dio ed essere cristiano, - ma ¢ impossibile appartenere contempora-

neamente alle due categorie di persone.



Con una certa sorpresa ho scoperto che tale opinione s’incontra non solo fra gli atei ma an-
che fra i credenti. In effetti, molte persone istruite rifiutano la fede perché la ritengono non
scientifica ed evitano quindi ogni contatto con essa. D’altro canto, certi cristiani temono che
se loro stessi o i propri figli s’imbattessero, frequentando la scuola o persino I’universita, nelle
scoperte scientifiche, cid avrebbe dei pericolosi riflessi sulla loro fede. Per questo essi sono
contrari alla cultura scientifica. Alcuni pensano addirittura che la scienza provenga da satana e
che percio ogni cristiano dovrebbe rigettarla.

Sorge la domanda: ma c¢’¢ davvero una simile contrapposizione? Per rispondere dobbiamo
prima definire cio che s’intende con pensiero scientifico. Molti ritengono che il campo della
scienza sia un sistema unificato. S’immaginano che il pensiero scientifico e 1 suoi risultati
siano, parlando metaforicamente, come un grosso libro in cui tutti i capitoli sono scritti in
modo conforme a una stessa metodologia. Uno deve solo cercare per qualche tempo in questo
libro e, infine, trovera in qualche luogo una risposta obiettiva, scientifica, universale, valida,
ben formulata, a qualsiasi domanda che sia possibile porre; e se non € oggi, allora sara in futu-
ro che, proseguendo le ricerche, presto o tardi la ragione umana riuscira a risolvere qualsiasi
problema.

Il noto filosofo e fisico tedesco Carl Friedrich Von Weizsacker, fratello dell’ex presidente
della Repubblica Federale di Germania, ha analizzato questo approccio “ragionevole” ed ¢
giunto alla conclusione che in tal modo la scienza assume la forma di una fede “religiosa”,
che ha chiamato “scientismo”. Dal punto di vista della moderna teoria della scienza, bisogna
respingere qualsiasi tipo di scientismo. Per di piu, questa posizione ignora la storia culturale
degli ultimi 350 anni, dai tempi di Cartesio e di Newton sino ai giorni nostri.

In realta, in luogo di un solo sistema unificato di scienza, - che significa ricerca sistematica
della verita, - si ¢ creata oggi una situazione in cui il sapere ¢ suddiviso in una molteplicita di
discipline particolari, e il motivo non sta solo nell’enorme quantita d’informazioni scientifi-
che, che aumentando di continuo con velocita crescente ha causato la perdita dell’unita prima
esistente. La causa principale ¢ data dal fatto che tutti i singoli ambiti della scienza hanno dato
vita a cosi tante difformita, nella loro articolazione interna, che oggi ¢ ormai impossibile riu-

nificare tutto.

B. CARATTERISTICHE DI CIASCUNA DISCIPLINA SCIENTIFICA
Qualsiasi disciplina scientifica presenta tre caratteristiche che la contraddistinguono da tutte

le altre. Sono le seguenti: 1) I’oggetto, 2) la metodologia e 3) il concetto di verita.



Uno dei segni positivi di progresso nel ventesimo secolo ¢ che la maggior parte delle disci-
pline scientifiche ha cercato di definire piu esattamente il proprio oggetto. Oggi, a differenza
del passato, gli studiosi sono d’accordo nel rispettare i limiti del proprio oggetto. Invece, nel
secolo diciannovesimo e all’inizio del ventesimo accadde che delle asserzioni ideologiche
fossero espresse nell’ambito delle scienze naturali oppure delle asserzioni fisiche nel contesto
della filosofia speculativa, come ad esempio fece Hegel.

1. L’oggetto

a) La scienza moderna riconosce che oggetto delle scienze naturali ¢ soltanto la natura,
cioe I’insieme dei fenomeni che possono essere osservati con 1’ausilio di strumenti di misura-
zione. Tutte gli asserti che escono dai limiti di questa sfera sono per fortuna spariti dai testi
scolastici relativi a scienze come la fisica, I’astronomia e la biologia. In passato, questi ma-
nuali venivano talvolta utilizzati per delle affermazioni ideologiche (o religiose) che non era-
no e non avrebbero potuto essere dimostrate da alcuna disciplina scientifica.

b) L’oggetto della matematica ¢ definito in maniera piu semplice di quello delle scienze
naturali. In sostanza, la matematica si occupa soltanto del sistema degli assiomi, ossia delle
regole scelte a fondamento di una teoria, e anche delle deduzioni logiche che possono ricavar-
si dagli assiomi, talvolta sulla base di lunghe ed argomentate dimostrazioni con migliaia di
passaggi logici. Percio il matematico non puo fondare le sue tesi sull’osservazione sperimen-
tale, come fa il fisico, o il filosofo su convinzioni filosofiche. Gli ¢ permesso di usare solo
quei termini e simboli che danno esattamente forma ad una definizione inequivocabile.

c) Oggetto della scienza storica sono gli eventi dell’'umanita, sui quali esistono testimo-
nianze dirette od indirette. In passato taluni ricercatori hanno tentato di andare oltre questi
ambiti, per esempio, elaborando una teoria della storia e formulando determinate “leggi”, se-
condo le quali, - sostenevano, - sempre si svolge il corso della storia. Ma tali teorie furono
smentite da scoperte oggettive. Per giunta, ¢ anche evidente che la storia ¢ troppo complicata
per restringerla entro una qualsivoglia teoria. In questo settore, inoltre, ideologi del passato
definivano ‘scientifiche’ certe tesi, sebbene di fatto non corrispondessero a verita. Una delle
tragedie del nostro secolo ¢ che milioni di vite umane sono state sacrificate per ideologie del
genere, fondate su pseudo teorie relative a un corso futuro della storia. Alla teoria di Hitler
sono occorsi soltanto dodici anni perché fosse smentita, mentre per la sconfessione della teo-
ria di Marx e di Lenin c’¢ voluto piu di tempo.

Esattamente alla stessa maniera noi potremmo continuare a descrivere ciascuna disciplina

scientifica moderna prendendo in considerazione il suo oggetto. Qual ¢ 1’oggetto dello stoma-



tologia, del diritto penale, dell’economia, della scienza delle comunicazioni? Come ho cercato
di chiarire, ogni disciplina deve limitare le proprie affermazioni agli ambiti dei propri deter-
minati oggetti concreti.

2. La metodologia

La seconda peculiarita di una disciplina scientifica & la sua metodologia. E evidente che
nella ricerca scientifica della verita qualsiasi oggetto deve esser investigato con 1’aiuto di me-
todi che corrispondono a tale oggetto. E cosi, la metodologia della fisica ¢ basata sulla osser-
vazione controllata con ripetuti esperimenti. In matematica, invece, la metodologia consiste
nel trarre delle conclusioni logiche e non nell’osservazione sperimentale. Per esempio, come
ricorderete dalle lezioni di geometria, quel fatto per cui la somma di tre angoli di qualsiasi
triangolo ¢ pari a 180 gradi, non lo si puo dimostrare mediante la misurazione di una gran
numero di triangoli, indipendentemente da quanti ne misureremmo. Invece di far questo, la
corretta dimostrazione del teorema trae la sua conferma col noto metodo degli assiomi della
geometria piana euclidea. Lo storico non ha diritto d’impiegare 1 metodi della matematica o
della fisica. Se vuole studiare le rivoluzioni storiche, non puo dedurre le sue conclusioni da
assiomi storici, come non possiede ugualmente un laboratorio per poter realizzare migliaia di
rivoluzioni al fine di valutare le loro caratteristiche. Evidentemente il metodo dello storico
consiste nella ricerca di documenti storici e nel trarre da essi determinate conclusioni.

Ancora una volta, noi potremmo continuare a descrivere tutte le discipline scientifiche esi-
stenti alla luce della loro metodologia.

3. 11 concetto di verita

La piu importante caratteristica di qualsiasi settore scientifico € la terza, che riguarda il
concetto di verita. In ogni disciplina la verita € quanto si trova nel campo dell’oggetto della
scienza ed ¢ accertato con l’ausilio di una corrispondente metodologia. In fisica,
un’asserzione ¢ vera se ¢ stata convalidata da un numero sufficientemente grande di esperi-
menti di misurazione. In matematica, un teorema ¢ vero se ¢ stato dedotto dagli assiomi di una
data teoria (geometria euclidea, teoria dei gruppi, teoria delle probabilita ecc.), dopo una cor-
retta serie di passaggi logici. In storia, una tesi € vera se ¢ comprovata da documenti sicuri.

Di nuovo, se fosse necessario, potremmo spendere del tempo per descrivere, uno dopo
I’altro, 1 concetti di verita in ciascuna disciplina scientifica esistente: il concetto di verita nella
tecnologia elettronica, in sociologia, in linguistica, in medicina, ecc.; grosso modo, oggigior-

no esistono tanti diversi concetti di verita quante sono le diverse discipline accademiche.



Tutti devono sapere queste cose per garantirsi dall’uso superficiale dell’espressione “verita
scientifica”. Nessuno deve accettare acriticamente enunciazioni del tipo: “la scienza ha dimo-
strato questo o quel fatto”, finché non ¢ stato chiarito quale disciplina studia la questione, in

modo tale che possano essere definiti la sua metodologia e il suo concetto di verita.

C. LA FEDE

Mi sembra che qui le opinioni sbagliate s’incontrino persino piul spesso che nel caso del
concetto di veritd. E chiaro che la fede cristiana si fonda su cid che fece e proclamo Gesi Cri-
sto. Pertanto dobbiamo tornare alla fonte storica fondamentale, ossia alla Bibbia, per trovare
le corrispondenti informazioni, come farebbe un ricercare. Percio non ci mette in alcun pen-
siero il problema relativo alla comprensione dell’essenza della fede durante la complicata sto-
ria della chiesa nel corso di quasi 2000 anni.

Qualora chiediate a un europeo occidentale se ¢ cristiano, la sua risposta potrebbe essere
questa: “Non oso definirmi cristiano, pero mi sforzo moralmente di diventarlo”. Persone di
questo tipo equiparano la fede al perfezionamento etico. Ma ¢ un errore di valutazione della
sfera morale in rapporto alla fede.

Altri possono dire: “Sono cristiano, perché studio con assiduita I’insegnamento del cristia-
nesimo e lo trovo molto interessante”. Questo ¢ un errore intellettuale circa la natura della fe-
de.

Altri ancora possono dire: “Mi hanno battezzato e il mio nome sta negli elenchi di qualche
chiesa o comunita cristiana”. E un errore dovuto a una concezione formale della fede.

Perché sono sbagliate queste tre affermazioni? Bisogna pur riconoscere che un’autentica
fede cristiana ha una certa posizione sull’etica e la moralita, sullo studio e sulla istruzione per-
sonali, nonché sull’appartenenza formale ad una chiesa. Ma Gesu Cristo ha chiaramente detto
che gli sforzi morali non sono la via attraverso cui I’uomo pud raggiungere Dio. Allo stesso
modo non possiamo diventare cristiani basandoci semplicemente sullo studio delle corrispon-
denti dottrine, proprio come non sposiamo un uomo o una donna grazie allo studio di libri sul
matrimonio! Similmente, il battesimo o I’appartenenza burocratica a una chiesa, per quanto
importanti siano, non possono supplire alle carenze di un’autentica fede in Gesu Cristo.

La novella che Gesu Cristo ha portato all’umanita indica qualcosa di assolutamente diverso.
Egli ¢ venuto per aiutare coloro che soffrono sotto il peso di una vita distrutta, del peccato
personale e del sentimento di assurdita dell’esistenza, purché in loro sia appena appena pre-

sente la ricerca di Dio e il desiderio di chiederGli aiuto e salvezza. Gesu Cristo, in particolare,



¢ venuto per aiutare chi ¢ deluso delle ideologie, avendo compreso che non sono in grado di
dare risposta alle piu importanti domande della vita. Gesu non ¢ venuto per coloro che si ri-
tengono delle splendide persone sotto 1’aspetto morale, intellettuale o religioso, poiché esse
pensano di non aver bisogno di alcuna salvezza. Gesu ha detto che il medico puo aiutare solo
chi riconosce d’essere ammalato.

In sostanza, che tipo di aiuto ci ha portato Gesu Cristo? Qual ¢ 1’essenza della buona novel-
la del cristianesimo? In parole semplice significa questo: 1’'uomo non ¢ in grado con i propri
sforzi di scoprire il senso della vita. Anche se nell’'uomo c’¢ una forte ricerca di Dio, egli non
puo raggiungerLo con le proprie forze, nemmeno per via morale, intellettuale o religiosa. Per-
ché Dio ¢ infinitamente piu perfetto dell’'uomo ed anche perché la colpa, propria dell’'uomo, lo
separa da Dio. Ma Dio stesso ha annullato tale distanza avendo inviato Gesu Cristo in questo
mondo (...).

Fede in Gesu Cristo vuol soltanto dire accoglierlo personalmente e consapevolmente quale
nuovo centro della propria vita e ringraziare Dio per la Sua morte e Resurrezione, mediante
cui riceviamo il perdono dei nostri peccati. Solo allora possiamo iniziare una nuova vita.
L’incontro con Gesu Cristo ci porta anche ad avere interiormente nuove basi etiche, ci da la
capacita di amare persone che prima forse odiavamo, di lenire tutte le ferite e di mettere da
parte 1 vecchi dissapori. Ripeto: I’'uomo non puo fare nulla per avere la propria salvezza, ma
Cristo ha fatto tutto il necessario per la salvezza dell’'uomo. E cosi diventiamo cristiani non in
virtu di certe nostre azioni o grazie a un sacrificio che potremmo fare, ma mediante il deside-
rio di accogliere il sacrificio di Gesu Cristo e di porre la nostra vita sotto la guida di Dio.

Sono certo che questa ¢ la pit importante decisione che soltanto noi possiamo prendere nel
corso di tutta la nostra vita. Ogni uomo che 1’assume, avverte presto i cambiamenti operati in
lui stesso da Dio. Nella sua vita nasce una nuova dimensione, che influisce sui suoi pensieri,
sulla volonta, sui sentimenti e sulle sue azioni. LLa sua coscienza cambia cosi radicalmente che
nessuna ideologia o altro sistema morale potra modificarla. (...)

Fede significa che 1’uomo, rivolgendosi a Dio nella preghiera, chiede perdono per il suo
passato di non credente. Fede significa che I’'uomo, rivolgendosi a Dio, riceve una nuova vita,
diviene un uomo nuovo, nel senso biblico di questa parola. Fede vuol dire che 1’uomo, a parti-
re da questo nuovo inizio, consente a Dio di scegliere la direzione della sua vita. Il fine piu

grande di quest’uomo consiste nel servire Dio nel mondo e nella societa.



1. Scienza e Fede sono compatibili?

La risposta a questa domanda ¢ assolutamente affermativa, senza alcuna condizione. In
fondo, Dio ha dato all’'uomo due capacita — di pensare e di credere. Di conseguenza, non pud
mai esserci contraddizione fra la verita del pensiero scientifico — se, in ogni caso concreto, so-
no rispettate le restrizioni definite dall’oggetto, dalla metodologia e dal concetto di verita del-
la corrispondente disciplina scientifica — e la Verita Perfetta che conosciamo in Gesu Cristo.

Ogni volta che in passato sorgevano dei conflitti fra scienza e fede, essi erano provocati dal
fatto che le persone superavano i limiti delle due sfere. L errore veniva compiuto in entrambe
le direzioni.

2. Dio esiste?

I filosofi scolastici del medioevo cercarono di dimostrare 1’esistenza di Dio con metodi
scientifici. Erano tentativi destinati all’insuccesso poiché Dio non ¢ una concezione della filo-
sofia o di qualsiasi altro settore della scienza, e, dunque, la sua esistenza non puo essere pro-
vata con metodi scientifici.

Oggi, ancor piu che in passato, ’'uomo, che ha studiato la teoria della scienza, si accorge
peraltro che nella vita vi sono moltissime asserzioni importanti non dimostrabili scientifica-
mente. Ad esempio, il marito comprende che sua moglie lo ama, ma non puo dimostrare que-
sta realta scientificamente.

Nel medioevo, d’altra parte, le chiese cristiane davano delle risposte “teologiche” riguardo
al numero di pianeti, invece di riconoscere che questo era un compito spettante agli astronomi
e non alla teologia. Perd attualmente, per fortuna, sia i rappresentanti della scienza che della
fede cristiana sono diventati piu discreti; fra loro € possibile un dialogo sensato, che di fatto
avviene piuttosto spesso. E tuttavia ci sono ancora dei teologi liberali,' specialmente
nell’Europa occidentale, che non colgono i cambiamenti avvenuti nelle scienze naturali che
hanno indotto gli studiosi a essere piu prudenti. Talvolta essi cercano di difendere la fede cri-
stiana da determinate pretese scientifiche che in realta non sono piu profferite degli studiosi
contemporanei.

3. I miracoli sono possibili?
Ancora una vecchia controversia sui miracoli. Alcuni di questi, come la Resurrezione di

Cristo, sono fondamentali per la fede, e di essi si parla nel Simbolo apostolico della fede, al

"N.d.T. - Sono i teologi che considerano la Scrittura come un insieme di molteplici teologie, come una raccolta
di testi che riflettono diverse interpretazioni teologiche, talvolta persino contrastanti. Poiché le idee cambiano nel
tempo, la Bibbia ¢ considerata teologicamente discontinua. Cfr. http://biblia-v.narod.ru/V/3.html




quale si attengono tutte le chiese cristiane. Fino al diciannovesimo secolo, 1 miracoli erano ri-
tenuti violazioni delle leggi naturali e, quindi, erano considerati come qualcosa d’impossibile.
Questa posizione si basava sulla concezione del mondo, cosiddetta deterministica, della fisica
classica. Il mondo era visto come una gigantesca macchina, che una volta fu messa in moto e
che da allora opera automaticamente secondo prestabilite, immutabili leggi di natura. Tutti gli
eventi naturali erano considerati predeterminati (determinati) da rapporti causali (principio di
causa ed effetto). In base a tale prospettiva lo stato attuale dell’universo determina con assolu-
ta necessita qualsiasi situazione futura. Pertanto, come pensavano gli scienziati, i miracoli non
erano possibili.

Ma oggigiorno la concezione deterministica della fisica classica ¢ stata smentita dai risultati
delle ricerche compiute nel ventesimo secolo. Dai tempi delle scoperte di Plank, Einstein,
Heisenberg e Schreedinger, ¢ universalmente noto in fisica che non esiste un rigido legame
causa-effetto nel comportamento degli atomi e, di conseguenza, nei fenomeni macroscopici
naturali. Le leggi naturali, una volta ritenute assolute, devono essere ora interpretate come
delle conferme statistiche in relazione alla probabilita di determinati fenomeni. Questa nuova
concezione, ovviamente, non conduce ad alcuna “dimostrazione” dei miracoli nella Bibbia,
ma essi sono ora ritenuti non in contrasto con il pensiero scientifico.

4. E eterna la materia?

Un altro tema di vecchi conflitti era legato all’inizio e alla fine del cosmo nel tempo e, con-
seguentemente, alla domanda se la materia esiste eternamente, come credevano i filosofi ma-
terialisti. In passato, molti scienziati naturalisti pensavano che I’Universo e tutta la materia in
esso contenuta esistesse eternamente. Essi consideravano il tempo dell’Universo come la linea
retta in matematica, che va all’infinito in entrambi i sensi, ossia in direzione del passato e del
futuro. Nella fisica moderna sono stati trovati, pero, dei seri motivi per supporre un inizio e

una fine nell’esistenza dell’Universo (...)

D. CONCLUSIONE

Potremmo proseguire ad esaminare, una dopo 1’altra, tutte le argomentazioni che nel passa-
to erano mosse contro la fede cristiana in nome del pensiero scientifico. E ogni volta risulte-
rebbe chiaro che esse si basavano o su inesatte interpretazioni della dottrina cristiana oppure
su un’errata e gia superata interpretazione della sfera e dell’oggetto delle scienze naturali.

Bisogna inoltre aggiungere che 1’idea del cosiddetto ateismo scientifico ¢ in sé€ contradditto-

ria, poiché qualsiasi affermazione sull’esistenza o inesistenza di Dio sfiora appena la realta, la



quale sta ben oltre i1 limiti dell’oggetto, della metodologia e del concetto di verita di qualun-
que scienza. Ne deriva che simili asserti, nelle loro stesse formulazioni linguistiche, non pos-
sono essere scientifici. Cio significa che anche la teologia, come disciplina scientifica che ha
rapporto con Dio, € possibile soltanto se la Sua esistenza ¢ un presupposto della metodologia,
poiché abbiamo appena detto che 1’esistenza di Dio non puo essere dimostrata o negata in
modo scientifico.

Abbiamo visto che il pensiero scientifico e la fede cristiana sono pienamente accordabili, se
gli interlocutori sono del tutto onesti e rimangono all’interno dei loro rispettivi ambiti. Certo,
cio non significa che tutti gli scienziati moderni arrivino alla fede personale in Gesu Cristo,
sebbene ce ne siano molti. In fin dei conti, la decisione di fede in Lui dipende dalla volonta
dell’uomo, specie dopo la provata inconsistenza di tutti le vecchie obiezioni. Il fatto ¢ che la
fede non s’interessa di teorie, ma di una realta che da senso a tutta la nostra vita. L uomo si
decide a fare quel passo quando riconosce che nella propria vita ¢ sempre presente il vuoto e
sente che gli manca la percezione della pienezza e di un fine preciso.

Se ci consacriamo a Gesu Cristo, quest’atto comporta sempre il rischio del primo passo. Ma
se ci rivolgiamo a Lui con I’intenzione di trovarLo, se noi, forse per la prima volta e per dav-
vero preghiamo sinceramente, allora, dopo il primo passo, segue 1’esperienza e acquisiamo
una sicurezza che ci era prima sconosciuta.

I1 Dio vivente, che sopravanza tutto il pensiero scientifico, per il Quale forse nutrivamo sol-
tanto un vago desiderio, ora ci viene vicinissimo e cambia il nostro essere dall’interno. Egli ci
da una consapevolezza nuova. Allora otteniamo fiducia in quella verita universale che si e-
stende ben oltre i1 confini della realta accertata da qualsiasi disciplina scientifica, limitata in se
stessa dal proprio oggetto e dalla propria metodologia. Ma poiché Dio ¢ la fonte sia dell’una

che dell’altra, allora non potranno mai essere in reciproco contrasto.

(traduzione a cura della redazione. Il testo originale ¢ a p. 20)




«UNA VITA UNIFICATA»

Fabio Mantovani

1. Premessa

Il titolo ¢ tratto dal messaggio che I’ex Segretario di Stato Card. Agostino Casaroli indiriz-
z0 il 18 maggio 1981 a Mons. Paul Poupard, rettore dell’Institut Catholique, in occasione del
centenario della nascita di Teilhard de Chardin: «(...) Senza dubbio il nostro tempo (...) terra
presente la testimonianza della vita unificata di un uomo afferrato dal Cristo nelle profondita

del suo essere e che ha avuto la preoccupazione di onorare nello stesso tempo la fede e la ra-

. 2
gione».

Notoriamente, Teilhard ha onorato la ragione in
campo scientifico, nelle ricerche geologiche e paleon-
tologiche, i cui minuziosi lavori sono documentati in
centinaia di studi

analitici [la foto a

sinistra, del 1931, lo

ritrae nel deserto dei

Gobi (¢ il secondo da destra). L’altra foto ¢ del marzo 1938, a Gia-

va]. Appunto, si tratta di studi “analitici”, eseguiti — come

precisato da Bodo Wolkmann — dopo aver stabilito
I'oggetto della ricerca e la metodologia, attraverso cui Teilhard stesso perveniva a veritd
scientifiche di natura ovviamente provvisoria.

In alcuni scritti egli ha messo in evidenza che il lavoro scientifico € analisi, per il fatto che
tende ad illuminare un settore ben circoscritto della Stoffa dell’Universo. Dunque, la “verita
intera” non puo essere dedotta da una “verita particolare”. L’interpretazione di molteplici dati
scientifici, allo scopo di integrarli in unico grande scenario coerente, ¢ legata a criteri filosofi-
ci soggettivi, basati tuttavia su dei fondamenti logici. Per esempio, I’ipotesi teilhardiana che la
materia elementare possieda in misura infinitesimale un proprio “psichismo” interno sembra
piu ragionevole di quella contraria che non ne prevede affatto.

Egli ha onorato la ragione anche nella ricerca di nuove aperture teologiche che tenessero

conto del carattere globalmente evolutivo, e non piu statico, del mondo. E I’ha infine onorata

* Cfr. “L’Osservatore Romano” del 10 giugno 1981. Nel messaggio originale in francese: «....le témoignage de
la vie unifiée d’un homme saisi par le Christ...».
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non per “dimostrare” la Verita di fede — cioe la Persona di Cristo, il che sarebbe un’utopia
come fu quella, leggendaria, di arrivare a Dio erigendo la torre di Babele — ma per accompa-
gnare con la ragione, fin dove ¢ possibile, la fede.

Teilhard ha unificato la propria vita in tre modi: 1) pervenendo ad una interpretazione inte-
grale della realta evolutiva (visione scientifico-filosofica); 2) rileggendo la Scrittura (visione

cristica); 3) rivedendo la dottrina teologica (visione teologica).

2. La visione scientifico-filosofica

E principalmente descritta nel testo Il fenomeno umano, PEANE TERHARD DE CHARDIN
ma la sua corretta comprensione ¢ condizionata dalla lettura
di decine di scritti che lo precedono cronologicamente. Ad IL FENOMENO
ogni modo, basta qui puntualizzare quanto segue: negli anni UMANO

del suo noviziato, Teilhard intuisce una volta per sempre che
I’evoluzione generale (cosmica, biologica e umana) ha il sen-
so di un’inesorabile unificazione progressiva, tendente
all’unione sempre pit ampia dell’umanita (o al compimento
della Noosfera). Questo moto evolutivo si dirige verso il co-

siddetto punto Omega, che ¢ il termine naturale della super-

umanizzazione. Tutta ’opera teilhardiana mostra il carattere

teleologico e spirituale dell’evoluzione.

Tre aspetti sono alla base della sua visione:

a) le dimensioni spazio temporali dell’ universo

Il quadro costante di riferimento, vale a dire il contesto in cui futto ¢ situato e interpretato
da Teilhard, € un universo d’inimmaginabili proporzioni spazio-temporali, di cui i cosmologi
hanno stimato il tempo di nascita e di probabile morte termica. Questo scenario, scoperto dal-
la scienza agli inizi del secolo XX e prontamente colto da Teilhard, ¢ oggi per cosi dire da-
vanti agli occhi di tutti.

b) l'unita e la dinamica della materia

L’universo € un macrosistema articolato in un’infinita di sottosistemi collegati fra loro in
modo inestricabile. Ogni elemento ¢ infatti al suo posto, ¢ soggetto a precise leggi ed ¢ parte
di un tutto con il quale evolve nel tempo.

La materia consta di una moltitudine di “corpuscoli” (atomi, molecole, cellule, esseri vi-

venti), che hanno la proprieta di auto-organizzarsi, di unirsi fra loro e di formare nuove realta
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via via piu complesse. Secondo Teilhard, 1’evoluzione € un moto unitivo che avanza ostina-
tamente in senso opposto alla forza disgregativa dell’entropia, fino a un punto di massima
convergenza e sviluppo.

¢) la natura della materia

La materia ha due facce: oltre al lato tangibile esterno (il solo considerato dalla scienza)
possiede, come gia accennato, un lato incorporeo interno che, sperimentato dall’'uomo, € sup-
ponibile anche negli elementi inferiori, atomi compresi. Quest’ipotesi ¢ condivisa da pochi,
anche a causa di un atteggiamento preconcetto germinato nel XVII secolo, quando si spezzo
I’unita fra materia e spirito, fra corpo e anima, fra ragione e fede; essa ¢ invece ristabilita

nell’opera di Teilhard.

2. La visione cristica

Teilhard de Chardin fu educato in una famiglia di stretta osservanza cattolica. Egli stesso
racconta che la madre 1’aveva avviato alla devozione del Sacro Cuore [cfr. I’articolo Vedere
oltre i simboli, in questo stesso sito] e che molto piu tardi avrebbe percepito tale immagine in
maniera straordinariamente amplificata. Ma prima egli dovette prendere coscienza, con disap-
punto, che il Cristo «mediterraneo» presentato dalla predicazione cattolica e dai corsi di teo-
logia non era un Dio commisurato alle fantastiche dimensioni dell’Universo. Infatti, di fronte
al bivio della decisione piu radicale, - se cioe il Cristo sia «nulla o Tutto», - questa seconda
opzione implica necessariamente che Egli possieda un valore universale ed una funzione a-
nimatrice per I’intera Creazione.

La riflessione teilhardiana si sviluppa allora su due diverse linee, che naturalmente conver-
gono - per logica coerenza e non per ricercato concordismo - in una grande sintesi:

a) linea filosofico-scientifica

E consistita nella presa di coscienza dell’universo che abbiamo appena descritta.

b) linea teologica

La Scrittura attribuisce a Cristo una serie di grandiose prerogative, le quali — secondo Teil-
hard - devono essere semplicemente colte in tutta la loro pienezza, come ad esempio nei se-
guenti passi: «Tutte le cose sono state create per mezzo di lui e in vista di lui» (Col 1,16), «E-
gli e prima di tutte le cose e tutte sussistono in Lui (Col 1, 17)», «...il disegno [di Dio] di ri-
capitolare in Cristo tutte le cose, quelle del cielo come quelle della terra (Ef 1,10)», «lo sono
I’Alfa e I’Omega, il principio e la fine» (Ap 22,13), «Mi e stato dato ogni potere in cielo e in
terra» (Mt 28,18).

12



Egli in tal modo “verifica” che Cristo ¢ adeguato alle incommensurabili dimensioni del
creato oggi noto. E cosi, all’ineludibile Sua domanda: «Voi chi dite che io sia?» (Mt 16, 15),
egli puo rispondere che ¢ «Cosmico» poiché ha valore per I’intero universo, ¢ «Evolutore» in
quanto opera per ’'umanizzazione in vista della Parusia, ¢ «Universale» perché agisce su di
noi attraverso i legami organici del mondo, ¢ «Omega», cio¢ il Termine nel quale Dio sara
“Tutto in tutti”, pur essendo sin d’ora presente nell’Eucarestia per attirarci a S€é.

Cristo - afferma Teilhard - «risplende alla sommita del Mondo in via di realizzazione, pro-
prio in direzione opposta a quelle regioni oscure verso cui si avventura la Scienza quando di-
scende lungo le vie della Materia e del Passato».

P. Thomas M. King S.J. nota argutamente che, per poter credere nel Cristo Risorto, Teil-
hard ha ripetuto in un certo senso il gesto dell’apostolo Tommaso. E sembra che sia proprio
cosi, perché nella sua lettera indirizzata all’amico Henri de Lubac (in data 8 Ottobre 1933) e-
gli ammette di essersi sentito «persino obbligato» a scegliere la sola Religione in grado di
«soddisfare I’Universo sperimentale», e conclude dicendo: «ecco perché rimango cristiano».
Né S. Tommaso apostolo, né Teilhard sarebbero dunque beati perché hanno creduto soltanto
dopo aver visto, ma non si puo certo negare che le loro diverse attestazioni sono preziose per

la nostra fluttuante fede.

3. La visione teologica

L’interpretazione cristiana della realta del creato, la cui smisurata grandezza ¢ stata messa
in luce dalla scienza, impone poi a Teilhard di dilatare su scala cosmica le altre verita di fede,
€ cosi:

(a) I'Incarnazione «é un rinnovamento, una restaurazione di tutte le forze e di tutte le po-
tenze dell’universo», ha salvato gli uomini ma anche «lo stesso Divenire dell’universo e stato
trasformato, santificato»;

(b) La Redenzione ¢ veramente universale, «poiché porta rimedio ad uno stato di cose
(presenza universale del Disordine) legato alla struttura profonda dell’universo in via di cre-
azione»;

(c) la Risurrezione «segna la presa di possesso effettiva, da parte del Cristo, delle sue fun-
zioni di Centro universale».

In sintesi, per mezzo della ragione Teilhard identifica nell’universo un moto evolutivo “a-

scendente” e attraverso la fede cristiana riconosce il moto divino “discendente” della Incarna-
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zione. Nel complesso, I’evoluzione gli sembra il gesto della «mano di Dio che ci riconduce a
Lui».

Dio, incarnandosi, ha nobilitato la materia e ha dato avvio alla cristificazione del mondo. 11
Dio dell’in-alto ¢ divenuto anche il Dio dell’in-avanti ed ¢ percio raggiungibile nelle attivita
umane: «Dio non é lontano da noi, fuori della sfera tangibile; ma ci aspetta ad ogni istante
nell’azione, nell’opera del momento. In qualche maniera, ¢ sulla punta della mia penna, del
mio piccone, del mio pennello, del mio ago, - del mio cuore, del mio pensiero»; cosi scrive
Teilhard nel saggio “L’Ambiente Divino”, che rimane una delle opere contemporanee piu al-

tamente spirituali.

3. Difficolta non superate fra paleontologia e dogma

L’evoluzione generale (cosmica e biologica) ¢ vista in modo positivo da Teilhard de Char-
din; essendone divenuti consapevoli «abbiamo acquisito psichicamente una dimensione in
piu» che ci obbliga «a passare ‘dal cerchio’ alla ‘sfera’». Egli ¢ d’altronde convinto che la
teoria darwinista sia incompleta e non in grado di spiegare la direzionalita dell’evoluzione
biologica; il tanto magnificato “caso” ¢ per lui pura apparenza e «rappresenta (si potrebbe di-
re che riserva) il posto di Dio nel governo del Mondo». Ritiene, soprattutto, che il moto evo-
lutivo esalti il carattere universale e dinamico del cristianesimo, molto piu della vecchia con-
cezione geocentrica e fissista. Piuttosto, come geologo e paleontologo aduso a leggere gli “ar-

chivi” della Terra, considera un grosso ostacolo la rappresen- RIE T i DA

LA MIA FEDE

SCRITTI TEOLOGICI

tazione storico-dogmatica del Peccato Originale, che ritiene
molto lontana da cid che ¢ scientificamente noto sull’origine
di Homo Sapiens. In particolare, giudica insostenibile I’idea
che Adamo sia «nato adulto» oppure che, se «Ominide» (ciog
cerebralmente incompiuto), potesse assumersi il peso di
un’enorme responsabilita per tutto il genere umano. Percio
propone non la cancellazione del dogma, ma delle modalita
diverse di presentarlo. I suoi scritti relativi a tale questione

sono in maggior parte raccolti nel volume La mia fede.

QUERINIANA

Teilhard ha in tal modo risposto anzitempo alla richiesta,

fatta decenni dopo da Paolo VI, di cercare:
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«una definizione e una presentazione del peccato originale, che fossero piu moderne, cioe
piu soddisfacenti le esigenze della fede e della ragione, quali sono sentite e manifestate dagli
uomini della nostra epoca».”

Le argomentazioni di Teilhard non sono, come si nota, di ordine esegetico (dipendenti da
re-interpretazioni di Gn 3 e di Rm 5, 12-21) *, ma sono correlate ad un sapere scientifico che &
oggi ampiamente divulgato e che rischia di suscitare 1’impressione, persino nei giovani della
scuola dell’obbligo, che la scienza garantisca il vero e che la religione cristiana sia basata sul
mito. E esattamente la diffusione di questa mentalita che pit lo preoccupava.

Ebbene, vale ora la pena di mettere a confronto due diversi valutazioni relative all’origine
dell’uomo:

- (IN): «L’Africa sembra soddisfare sempre meglio alle condizioni scientifiche richieste
per rappresentare il focolaio iniziale, tanto ricercato, dell’espansione umana...nel cuore
dell’Africa I’'Uomo dev’essere apparso per la prima volta.. .le principali correnti della espan-
sione umana non avevano cessato d’irradiarsi ancora e sempre dall’Africa».

- (2M): «...l’antropologia fisica e la biologia molecolare fanno entrambe ritenere che
I’origine della specie umana vada ricercata in Africa circa 150.000 anni fa in una popolazio-
ne umanoide di comune ascendenza genetica. Qualunque ne sia la spiegazione, il fattore de-
cisivo nelle origini dell’uomo e stato il continuo aumento delle dimensioni del cervello, che
ha condotto infine all’homo sapiens.. .».

La prima valutazione ¢ tratta da una conferenza di Teilhard de Chardin del 24 giungo 1954,
sul tema “L’Africa e le origini dell’'uvomo” °, che «gli causo, da Roma, dei rimproveri per i
quali era rimasto profondamente addolorato».®

La seconda ¢ nel documento “Comunione e Servizio” (paragrafo 63) della Commissione
Teologica Internazionale, approvato nel 2004 dall’allora Cardinale Ratzinger (I’intero docu-
mento ¢ a p. 5 dell’articolo: Disegno Intelligente e neodarwinismo, in questo sito).

A parte I’ovvia constatazione che non esiste alcuna sostanziale differenza fra le due valuta-
zioni relative all’origine dell’uomo, ¢ inevitabile rilevare, invece, la difformita delle “rispo-

2

ste

3 Discorso di Paolo VI del 11 luglio 1966, in occasione del “Simposio sul mistero del peccato originale”.
http://www.vatican.va/holy_father/paul_vi/speeches/1966/documents/hf p-vi_spe_19660711_peccato-

originale_it.html

4 Cfr. ATI, Questioni sul peccato originale, Ed. Messaggero di S Antonio, Padova 1996. In questo convegno,

I’origine della specie Homo, come problema connesso col peccato originale, non & stata presa in considerazione.

> P. TEILHARD DE CHARDIN, L’apparizione dell’uomo, il Saggiatore, Milano 1979, p. 240.

® P. TEILHARD DE CHARDIN, Lettres a Jeanne Mortier, Seuil, Paris 1984, p. 161 nota 2.
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Teilhard de Chardin ha avuto il coraggio o I’ardire di trarre dalla realta, oggi nota, certe
conseguenze teologiche che, a suo parere, riguardano: il Peccato originale, come gia precisato,
il senso dell’Incarnazione, della Redenzione e della Croce.

Indipendentemente dal fatto che egli sia nel giusto o meno, 1’accertata origine evolutiva
dell’'uvomo pone delle domande che non possono essere soddisfatte dalle versione letterale
della Scrittura e da un Catechismo che continua ad avallarla. In questa maniera ¢ inevitabile
che nell’interiorita delle singole persone si crei un doloroso conflitto fra la ragione e la dottri-
na della Chiesa cattolica, con la conseguenza di un allontanamento psicologico dei fedeli dal-
la Chiesa stessa.

Per un cristiano ¢ naturale pensare che 1’uomo sia nel Progetto di Dio invece che un pro-
dotto del Caso; ma non ¢ affatto di secondaria importanza sapere che Homo Sapiens ¢ un ra-
mo, sia pur specialissimo, del maestoso Albero della Vita, perché allora la storia dell’Uomo
assume inevitabilmente la figura di un’ascesa anziché quella di una caduta.

Resta il problema di giustificare la presenza del Male nel mondo, di rispondere ancora una
volta alla domanda di Boezio: «Si Deus est, unde malum?». La modalita evolutiva (“creatio

1’7

continua”") offre delle opportunita di risposta (come ha indicato Teilhard), che invece manca-

no alla concezione di un mondo creato una volta per tutte e in maniera compiuta.

4. Conclusioni

L’esperienza vissuta da Teilhard de Chardin dimostra quanto sia irta di ostacoli la realiz-
zazione di una Sintesi comprensiva del sapere scientifico e delle concezioni teologiche (men-
tre Bodo Volkmann ha dimostrato 1’assoluta compatibilita fra pensiero scientifico e fede cri-
stiana). Le principali difficolta sono probabilmente queste:

a. la scarsa passione e una certa diffidenza verso le scoperte scientifiche spinge spesso la
teologia a tracciare «un giro di compasso» per situare al suo esterno «tutta la realta fisica»;

b. poiché I’evoluzione ¢ in genere considerata irrilevante, i teologi presentano «un Dio per
un Mondo finito...invece che un Dio per un Mondo che ‘sta iniziando’»;

c. la mancata distinzione dei piani, che sono «la vera parete divisoria fra la Scienza e la
Religione» determina: da parte di certe discipline scientifiche, il superamento dei limiti del

proprio oggetto invadendo il campo filosofico-metafisico e, da parte di certi ambienti religio-

" Giovanni Paolo II (discorso del 26 aprile 1985): “..1a creazione si pone nella luce dell’evoluzione come un av-
venimento che si estende nel tempo - come una “creatio continua” - in cui Dio diventa visibile agli occhi del
credente come Creatore del Cielo e della terra”.
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si, la pretesa di far passare per scienza cio che invece ¢ unicamente oggetto di fede in un Pro-
getto divino.

Si spera sempre in una tardiva armonizzazione, se non addirittura in una convergenza, fra
sapere scientifico e sapere teologico. Ma intanto, rispetto all’epoca in cui ¢ vissuto Teilhard,
quella nostra registra il crescente dominio della Tecnica e il tumultuoso avanzamento dei me-
todi sperimentali anche nel campo della manipolazione genetica: una situazione che egli pre-
vide e di cui presenti le gravi conseguenze quando cosi scrisse: «nel prossimo avvenire, le

battaglie pin temibili alle quali la Chiesa si dovra dedicare riguarderanno la morale».®

Dedichiamo a Teilhard de Chardin la stupenda immagine della Galassia M 104, detta ‘“Sombre-
ro”: ¢ a 28 milioni di anni luce dalla Terra, ha un diametro di 50.000 anni luce e contiene 800 mi-
liardi di Soli. Quanti saranno i pianeti?

Teilhard de Chardin aveva segnalato, a tal riguardo, un problema teologico, che viene ora mag-
giormente evidenziato dai moderni successi dell’osservazione astronomica: “...I’idea di un solo
pianeta ominizzato [ossia con vita aufo-cosciente] in seno all’Universo ¢ gia divenuta quasi altret-
tanto impensabile di quella d’un Uomo apparso senza relazioni genetiche con il resto degli ani-
mali della Terra... come reagira la Teologia per rispondere all’attesa di tutti coloro che vogliono

continuare ad adorare Dio ‘in spirito ed in verita’?”’

A nome suo, riproponiamo la medesima domanda.

8 Lettres intimes de Teilhard de Chardin, Aubier Montaigne, Paris 1974, p. 427.
 Cfr. “La pluralitd dei mondi abitati”, in P. TEILHARD DE CHARDIN, La mia fede, Queriniana 2003, p. 227.
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Appendice alla “Nota della redazione”

Dopo questi due articoli, possono essere meglio precisate le ragioni del disagio che si prova
di fronte al binomio “Scienza e Fede”.

Bodo Volkmann ha chiarito molto bene che la parola “Scienza” ¢ vaga, inconsistente, per
cui la determinazione, volta per volta, della disciplina scientifica cui si fa riferimento (biolo-
gia, sociologia, ecc) evita di porre su binari sbagliati le discussioni che si sviluppano in rap-
porto alla Fede. L’inspiegabile disagio che derivava dall’'uso generalizzato del termine
“Scienza” sarebbe quindi superato.

Il secondo disagio ¢ dovuto alla sottaciuta idea che il confronto sia fatto fra la “ragione” e
la “irrazionalitd”, ovvero fra “verita accertate od accertabili” ed una “verita indimostrabile”.

Se, con Bodo Volkmann, intendiamo che la parola “Fede” si riferisce esclusivamente alla
Persona di Cristo, allora il raffronto “Scienza e Fede” risulta improponibile.10 Se invece con
“Fede” si allude ad un’intera dottrina, allora la comparazione deve farsi fra Scienza e Teolo-
gia.

Il terzo disagio deriva dal fatto, dato praticamente per scontato, che il termine opposto a
“Scienza” sia soltanto il “Cristianesimo” con 1 suoi dogmi e le sue concezioni etiche. Ma le
altre religioni sono forse prive di posizioni dogmatiche ed etiche?

Per quanto riguarda I’Islam, Carlo Borghi riporta queste valutazioni:

“...Appare evidente l'incompatibilita dell'ortodossia mussulmana con le scienze naturali
intese come ricerca e analisi delle cause naturali, perché allora queste scienze sono intese
dall'ortodossia mussulmana come antagoniste al fatto della unicita dell'attributo di Creatore
eternamente proprio a Dio.... Per il mussulmano, l'accettare la possibilita o l'esistenza di
scienze come la fisica, la chimica, la biologia e cosi via, € un porsi su una qualche linea ere-
tica e quindi un porsi in una situazione almeno emotivamente irregolare.... Una tale situazio-
ne mentale, qual é il rifiuto delle scienze naturali, esige la permanenza del «popolo» della so-
cieta mussulmana in un determinato livello culturale, livello che diremmo pre-scientifico, in
cui l'unica scienza é il Corano, trasmesso con amore e fedelta. Questo non significa che, in
un ambiente islamico, non potessero nascere le scienze naturali. Anzi, ci fu una lunga epoca
in cui, per esempio, l'Algebra e la Medicina dei paesi islamici (per esempio, allora, la Spa-
gna), erano ben superiori a quelle dei paesi cristiani, i quali finirono per andare a scuola nei
paesi islamici. Ma gli uomini delle scienze islamiche dovettero ricorrere a ogni sorta di ri-
pieghi per evitare che l'antinomia tra le scienze e l'Islam degenerasse in un sospetto d'ere-
sia” ' E pertanto, gli “scienziati” non hanno nulla da dire nei riguardi dell’Islam, non si pone
il raffronto fra “Scienza e Fede (islamica)”?

Sull’Ebraismo non c’¢ una posizione unitaria. Da un lato, si registra, a quanto pare, una
scissione interiore nello scienziato ebreo; infatti, Davide Nizza precisa che:

“...lo scienziato ebreo di oggi non si pone piu il problema dell’ Ebraismo: se fa il medico o
il fisico (scienze piu 0 meno esatte), o e professionista di questo o quell’altro campo del sape-
re, non si interroga sul suo ruolo nel mondo ebraico: fa lo scienziato o fa il tecnico, cura il
malato, studia I’anatomia, non si interroga sulla sacralita della vita e del corpo umano vivo o
morto. Normalmente avviene cosi. Questo comporta delle scissioni non positive dal punto di

1% Nel saggio “Scienza e Cristo” (strano titolo, a prima vista), Teilhard sostiene che Cristo colma i vuoti lasciati
dalla Scienza nei nostri cuori e che Lui ¢ il principio sintetico dell’Universo. Cfr. P.TEILHARD DE CHARDIN,
La Scienza di fronte a Cristo [Science et Christ], Gabrielli Ed., Verona 2002, p. 49.

" Cfr. http://www.euresis.org/emme/islamescienza.htm
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vista di tutti gli aspetti quotidiani del vivere, perché si sono creati dei campi non comunicanti
tra di loro, in quasi tutto il mondo occidentale, specialmente nello Stato di Israele e in Euro-
pa, per cui si e creata una netta dicotomia tra il mondo dei religiosi e quello dei laici. Quindi,
anche fra gli ebrei, i religiosi sono quelli che si occupano di religione e dello studio della To-
rah, alcuni non lavorano, perché é un peccato (peccato sia nel senso di spreco del tempo, sia
nel senso dell’importanza del sacro) perdere tempo per lavorare: é giusto che altri, che non
sono in grado di studiare a un certo livello, mantengano coloro che devono impiegare tutto il
tempo e le energie disponibili nello studio e nell’insegnamento della scienza divina » 12

D’altro canto, fra i religiosi vi sono:

“...gli ortodossi, che insistono sull'ispirazione divina sia della Torah sia del Talmud e sulla
necessita di evitare di "diluire" la fede nel compromesso con la modernita. Se uno dei padri
fondatori del movimento ortodosso - il rabbino di Francoforte Samson Raphael Hirsch (1808-
1868) - accetta la scienza moderna, pure affermando che in caso di conflitto é la Torah a do-
vere prevalere (e da lui nasce la corrente detta neo-ortodossa), altri vedono nella scienza
profana un pericolo per [ 'integritci; della fede. Tra riformati e ortodossi si colloca la corrente

"intermedia" dei ‘conservative’ ”.
Anche per questa religione non si pone forse il confronto “Scienza e Fede (ebraica)”?

E che dire del Buddismo, la cui seduzione attrae innumerevoli occidentali e una schiera di
stupiti scienziati? Il Dalai Lama afferma che:

“...negli insegnamenti buddisti riguardanti la natura dell’universo e la natura del mondo
non si trova una dottrina unitaria. S’incontrano in realta diverse descrizioni. Alcune di esse
sostengono che il mondo, tradizionalmente chiamato ‘Jambudvipa’, é triangolare, altre che ¢
circolare. Alcune asseriscono che possiede una parte superiore e una inferiore. Cosi,
all’interno del buddismo, non esiste un fronte dogmatico, bensi si ha un po’ di fluidita e di
flessibilita interpretative grazie alle diverse descrizioni » 14

Quegli scienziati che pendono dalle sue labbra colgono solo delle meravigliose concezioni

di cui stupirsi sul tema “Scienza e Buddismo™?

In questi cenni alle altre religioni si annida 1’ultimo motivo di amaro disagio, poiché appare
ben chiaro che il cattolicesimo ¢ il principale obbiettivo di un’incessante, premeditata campa-
gna in cui la Chiesa di Roma, essa sola, ¢ accusata di ostacolare il progresso tecnico-
scientifico.

Certo, la presente situazione ha radici storiche nel 600, ma ¢ anche vero che qualche ‘ag-
giornamento’ teologico, sollecitato da molti (fra cui in primis Teilhard de Chardin), avrebbe
potuto (e potrebbe) mitigare delle tensioni culturali che, in fin dei conti, nuocciono alla sola

Chiesa di Roma, esattamente com’e sperato dai suoi innumerevoli avversari, noti ed occulti.

12° Cfr. http://www.morasha.it/zehut/dn04_pensiero.html

3 Cfr. http://www.cesnur.orglreligioni_italiale/ebraismo_01.him

' Cfr. Ponti Sottili — Conversazioni del Dalai Lama con i grandi scienziati dell’Occidente sulla natura e i pote-
ri della mente, Neri Pozza, Vicenza 1998, p. 56.
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HAYYHOE MBIIJIEHUE 1 XPUCTHUAHCKAS BEPA:

NMPOTHBOPEYAT JIM OHHU APYT APYyry?

BBenenune

CymiecTByeT IMPOKO PAacHpOCTPaHEHHOE MHEHHE, YTO Bepa M HayKa HpPOTHUBOpEYaT IpYyT
apyry. MHOrHe JIOAM 3asBIAIOT, YTO Bbl MOXKETE ObITH JTUOO 00pa30BaHHBIM YEJIOBEKOM,
KOTOPBI CEphE3HO OTHOCUTCA K pE3yJlbTaTaM HAayYHBIX HCCIEAOBaHHUN, JHOO MOXKeETe
BepoBaTh B bora, ObITh XpHUCTHAHMHOM, HO HENb3s OTHOCHTCS K OOCMM KaTeropusM JIoAeH
OJTHOBPEMEHHO.

JlocTaToOyHO yIWMBUTEIBHO, HO S OOHApPYKWJ, YTO MOJ00OHOE MOHMMAaHHME BCTPEYaeTCs He
TOJIbKO CpPEIM aTEHCTOB, HO M cpenu Bepylomux. JleficTBUTeNbHO, MHOTHE OOpa30OBaHHbIC
JIIOJIM OTBEPraloOT BEpy, CUMTAs €€ HeHAYYHOM, U TIO3TOMY M30€eraioT BCIKOrO KOHTaKTa C Heil.
C npyroil cTOpOHBI, HEKOTOpBIE XpHCTHAHE OOATCSA, YTO €CIM OHM CaMU WIM WX JIETH,
MOCEIAsl IIKOJIY WM JaXX€ YHUBEPCHUTET, CTOJIKHYThCS C HAYYHBIMH OTKPBITHSIMH, TO 3TO
OKa)KeT IyOuTeNbHOE BO3ACHCTBUE HA UX Bepy. [103TOMy OHHM BBICTYNAIOT MPOTUB MOJ00HOTO
oOpa3oBanus. HexoTopsle gake TyMaroT, 4TO HayKa UCXOJAUT OT CaTaHbl, U MIOATOMY Kax bl
XPUCTHAHUH JOJKEH OTBEPrHYTh HAYKY.

Bo3Hukaer BOmpoc: ACHCTBUTENBHO JIM CYIIECTBYET Takoe mpotuBopeune? Ilepen tem, kak
OTBEUYaTh Ha ATOT BOMNPOC, MbI JOJDKHBI ONPEAEIUTD, YTO TAKOE HAYYHOE MbllIIeHHE. MHorue
JIOJIA paccMaTpuBaroT chepy HayKu Kak 0ObeIMHEHHYIO cucTeMy. OHH MpEACTaBISIOT cede
Hay4YHOE MBIIIEHHE U €ro pe3yibTaThl, 00pa3HO TroBOpPs, KaK OOJBIIYIO KHUTY, B KOTOPOU
BCE TJIaBbl HAMMMCAHblI COTJIACHO METOAMKE. YelnOBEKY HY>KHO TOJIBKO MOJIOJbIIIE UCCIEA0BATh
3Ty KHHUTY, M TOTAa TJIe-TO TaM OH HalJeT OOBEKTHBHBIN, HAy4HBIH, yHHBEpCAJIbHBIH,
[IEHHBIN, XOpomo chOPMYITHUPOBAHHBIA OTBET Ha JIO0O0H BOMPOC, KOTOPHIH TOJBKO MOYKHO
3a[aTh; U €CJIM HE CETOJHs, TO KOrna-HUOyIb B OyaymieM, MpoaosrKas MCCael0BaHHus, PaHO
WM TTO3/THO YeJIOBEUECKHI pa3yM JIOCTUTHET yCIieXa B pelIeHUH JTI000H MpoOIeMbl.

N3BectHbii Hemenkuid ¢unocod n ¢uszuk Kapn @puapux ¢on Baiinzekep, Opatr ObIBIIIETO
npesuaeHra OPI, mpoaHanu3upoBan 3TOT “pa3yMHBIA” MOAXOX M IPHUILIEN K BBIBOAY, YTO
TakuM oOpa3oM TpeAcTaBieHa GopMa “pelMruo3HON” BEphl B HAYKY, KOTOPYIO OH Ha3Bal
“caeHTH3M” (0T aHIIMiicKoro “science” - “Hayka’). C TOUKM 3pEHMsI COBPEMEHHOMN TEOpUHU
HayKd, HYKHO OTBEpPrHYTh JI000ON MOMOOHBINM caeHTH3M. bojee Toro, Takas IO3HIUS
UTHOPHUPYET KYJIbTYpHYIO HcTOpUIo nocaeanux 350 set, oT BpemeH Jlekapra u HeroroHa, 1o
HAIllero BPEMEHH.

JleficTBUTENEHO, BMECTO HAJIMYUS OJHOW OOBETUHEHHON CHCTEMBI HayKH, KOTOpas O3Ha4daeT
CHUCTEMAaTUYECKUI MOMCK MCTHUHBI, TENEPh Y HAC CIOKUIIACh TAaKas CUTyallus, KOTJa 3HaAHUE
pa3enuiIoch Ha MHOXECTBO OTIEIbHBIX AUCHMIUIMH WU JIEJI0 HE TOJIBKO B TPAHIMO3HOM
o0beMe HaydHOW WH(OOpPMAIUU, KOTOPBIM IOCTOSHHO YBEIMYHBAETCS C BO3PACTAIOMICH
CKOPOCTBIO, YTO U MPHUBENO K MOoTepe ObIBIIero enquHcTBa. OCHOBHASI MPUYMHA KPOETCS B TOM
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dakTe, 4TO BCE OTAENbHbIE OTpacid HayKu C(HOPMHpPOBANIM CTONBKO pa3nyMil B CBOEH
CTPYKTYpE, 4TO CETOJIHS YK€ HEBO3MOKHO CHOBA BCE UX OObETUHUTD.

XapakTepUCTUKH KaXJ0M HAYYHOU AUCIUTLIIAHBI

CyIIecTBYIOT TPU XapaKTEPUCTHKU 000N HAyYHOW IUCIUIIIMHBI, KOTOPBIC BBIICISAIOT €€
CpelM BCEX OCTAIbHBIX HAYYHBIX TUCHUUIUIMH. DTU XapaKTEPUCTHKU TAaKOBbI: 1) mpeamer, 2)
METOJIOJIOTHS, B 3) TTOHSTHE NCTHHEL.

Yro kacaeTcs mpenMera HayKH, TO OJMH M3 MOJOXWUTEIBHBIX INPH3HAKOB IIporpecca B
JIBA/ILATOM CTOJIETUH COCTOMT B TOM, YTO OOJIBIIMHCTBO HAYYHBIX JUCIHIUIMH I1OCTAPAIUChH
OoJiee TOYHO OIPEJIETNTh CBOW MpeaMeT. B Harne Bpems, B OTIMYHE OT MPOLLIOTrO, yICHHBIC
COIJIAaCHBI YBaXKaTh TpaHHIBI CBOETO IpeaMmera. B neBATHanuaToM BeKe M B Hayaie
ZIBaIIATOTO MM MecTo (aKT, YTO HACOJOTMYECKHE 3asBICHUS JENAIMCh B paMKax
€CTECTBO3HAHUS WM (PU3UUECKUE 3asBIICHUS B KOHTEKCTE CIIEKYJIATUBHON (uinocopuu, Kaxk,
HarpuMmep, 3To aenai ['erens, u3BecTHBIN GrII0CO( IEBATHAANATOTO BEKA.

Ipeamer

1. CoBpeMeHHass HayKka NpPHU3HAET, YTO MPEIAMETOM €CTECTBO3HAHUS SIBIISETCS TOJBKO
NpUPOJA, YTO O3HAYaeT OOIIHOCTh BceX ()EHOMEHOB, KOTOpPhIE MOXKHO HAOII0IaTh TPH
MIOMOIIM U3MEPUTENBHBIX PUOOPOB. Bee 3asBIeHNs BRIXOIAIINE 32 MPECIIbl ITUX PAMOK, K
CYACThIO, UCUE3NN W3 YUYEOHHUKOB IO TAaKMM OTpACiIsiIM HAyKH, Kak (hU3uKa, aCTpPOHOMHS
Ouosorusi. B mporuioM Takue KHUTH WHOT/A UCTIOIh30BAIKCH C IENbI0 UACOTOTHUSCKUX (U
PEIUTHO3HBIX) 3asBJICHUN, KOTOpPhIE HE OBUIM, Ja U HE MOTJU OBITh JTOKa3aHbl JaHHOU
Hay4YHOU JUCLUIIINHOM.

2. [Ipenmer MaTeMaTHKH OIpeeIieH ele 0ojee CKPOMHO, YeM IPEMET eCTECTBEHHBIX HayK.
[To cyrm, maremaTtnka 3aHUMAeTCS TOJBKO CHCTEMOH aKCHOM, TO €CTh NPOCTBIX IPaBHII,
n30paHbl KaK OCHOBA TEOPHUH, a TAKXKE JIOTHYECKUMHU BBIBOAAMH, KOTOPbIE MOXKHO U3BJICUb U3
9THX aKCHOM, HHOT/Ia Ha OCHOBAaHWH JUTMHHBIX apIyMEHTHPOBAHHBIX JOKAa3aTeNbCTB, KOTOPHIE
BKJIIOYAIOT THICAYM JIOTMYECKHX IaroB. [1oaToMy mMareMaTHK HE MOXKET OCHOBBIBATH CBOU
apryMEeHTHI Ha SKCHEPUMEHTAIHHOM HAONIOJIEHUH, KaK 3TO jAenaeT (u3uK, wim ¢unocod Ha
¢unocodckux yoexaeHnsx. EMy NO3BONIEHO HCIONB30BaTh TOJBKO TaKWEe TEPMUHBI U
CHMBOJIBI, KOTOpBIE (OPMHUPYIOT TOYHOE, HEABYCMBICIIEHHOE OIIpEJIeICHHE.

3. [IpeamMeToM HCTOPUYECKOM HAYKH SBISIOTCA COOBITUS U3 KU3HH YEIOBEUECTBA, O KOTOPBIX
CYLIECTBYET IPSAMOE WJIM KOCBEHHOE MCTOPUYECKOE CBUACTEILCTBO. B mponuiom HEKOTOpbIE
UCCJIEOBATENN INBITAJUCh IBUIAThCA 3a IpeleidaMM 3THX paMoOK, HalpuMep, pa3BUBas
TEOPHIO UCTOPUHU B (HOPMYIUPYs ONpeeSIeHHbIE “3aKOHBI’, TTI0 KOTOPBIM, KaK OHU 3asBJISIN,
BCerja pasBuBaeTcsi uctopus. Ho Takme Teopum Bcerja ONpOBEPrajuch OOBEKTHBHBIMU
OTKpBITUAMU. J[a U OYEBHJIHO, YTO MCTOPHS CIHMIIKOM CIOXHA, YTOOBI Cy3UTh €€ K JII0OOH
Takoi Teopur. Takxke U B 3TOH cdepe UAEOJOTH B MPOLUIOM HHOTJA HAa3bIBAIM HEKOTOpHIC
yOexX1eH!s] HayuYHBIMH, XOTSl HA CAaMOM JIeJI€ OHM HE COOTBETCTBOBAJIM UCTHHE, CO3ABAIIIChH B
pe3yabTaTe COOOLICHUS COOBITHHA, KOTOpBIE MPOMCXOIMIN TOJIBKO B HEKOTOPBIX OCOOBIX
cinydasx. OgHa U3 TpareJui HaIero CTOJIETHS COCTOUT B TOM, YTO MWJIJIMOHBI YEJIOBEUECKUX
KHU3HEH OBbUTM TPUHECEHBI B JKEPTBY IMOAOOHBIM HJICOJOTHSIM, OCHOBAaHHBIM Ha JIOKHBIX
TEOpHsIX MO MOBOAY Oynymiero kypca uctopuu. Yto kacaercst Teopuu I'mtiepa, To Ha ee
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ONPOBEPKEHUE YIUIO TOJBKO JBEHAILATH JIET, TOTJa KaKk Ha ONpoOBepxkeHue Teopun Mapkca
u JleHnHa ynuio HeMHOTo 60JIblIe BpEMEHHU.

TouyHO Tak e Mbl MOTJIM Obl MPOAOKUTH M OMHUCATh KaXIYI0 COBPEMEHHYIO HAyYHYIO
JUCLUUIUIMHY TpU TIOMOLIM €€ mpeaMmera. YTo sBisieTcss MNPEAMETOM CTOMATOJIOTHH,
YrOJIOBHOTO MpaBa, YJKOHOMUKH, HAyKH O CBsI3U U Tak fanee? Kak s yxe crapancs 0ObSICHUTS,
KaKaasi TUCHUTUINHA JIOJDKHA OTPAHUYUTH CBOM YTBEPXKICHUS PAMKAMU CBOMX KOHKPETHBIX
OTIpe/IeNIEHHBIX MPEIMETOB.

MeTtoaoaorust

Kak s yxe 3ameTunn paHee, BTOPOM XapaKTEPUCTHKOW HAYyYHOW NHUCIUILIMHBI SBISETCA €€
MeTofonorus. O4eBUIHO, YTO B MOWCKE HAyYHOW HMCTHUHBI JIFOOOH MpeaMeT NOJDKEH OBITh
UCCJIEIOBAaH MPH TMOMOIIM METOJIOB, KOTOpPHIE COOTBETCTBYIOT ATOMY MHpeamery. Takum
o0Opa3oMm, mMeTofoiorusi (PU3MKKM OCHOBaHA HA M3MEPHUTEIHLHOM HAOMIOACHHWH TPU MTOMOIIU
MOBTOPSIEMBIX SKCIIEPUMEHTOB.

B MaremaTuke jx€ METOIOJIOTHS COCTOMT B U3BJICYEHMM JIOTMYECKHMX BBIBOJOB, a HE
JKCIIEPUMEHTAbHOM HabmoaeHuu. Hanpumep, kak Bbl Bce TOMHHUTE U3 YPOKOB T'€OMETPUH,
TOT (haKkT, YTO CyMMa TpeX YIJIOB JII00Oro TpeyrojabHUKa paBHa 180 rpamycaM, HEBO3MOKHO
J0Ka3aTh MpPU TMOMOIIM M3MEpPEeHHs] OOJBIIOro KOJIWYECTBA TPEYrOJIbHUKOB, HE3aBHCHMO OT
TOT0, CKOJIbKO TPEYroJbHUKOB Mbl M3MEpUM. BMecTo 3TOro, mpaBWIIBHOE JOKa3aTEJIbCTBO
3TOW TEOpEeMBbl U3BIIEKAET CBOE YTBEPXKACHHE M3BECTHBIM 00pa3oM M3 aKCHOM E€BKJIMOBOMU
TE€OMETPUH MJIOCKOCTH.

Hcropuk He mMeeT mpaBa HUCIOJIB30BaTh METOABI MaTeMaTHKa Win ¢usnuka. Ecam oH xoder
U3y4aTh HUCTOPUYECKHE PEBOJIOLWH, OH HE MOXET BBIBOJUTH CBOW 3aKIIOYEHUS U3
UCTOPUYECKHX aKCHOM, PaBHO KaK OH HE MMeeT jJaboparopuu, rie OH MOT Obl TPOBECTH
HECKOJIbKO ThICAY HMCTOPUYECKUX PEBOMIOIMM, YTOOBI HM3MEPUTh HX XapaKTEPUCTUKU.
OuyeBUHO, YTO METOJ MCTOPUKA COCTOMT W3 IIOMCKA MCTOPHUYECKUX JIOKYMEHTOB U
U3BJICYCHUSI U3 HUX OIPE/IEJICHHBIX BHIBOJIOB.

OnsTs 7K€, Mbl MOKCM MMPOAOJIKUTL OIMUCHIBATH BCC CYIHICCTBYIONNEC HAYYHBIC JUCHUIIJIMHBI B
cBeTe HX MeTojojorud. JIFoOOi CTymeHT YHUBEPCHUTETa, MpPH YCIOBHH, YTO €r0
npenoaaBaTe/iv ABJISIIOTCA XOPOIIUMUA NICJaroraMu, Ha MpOTsSKCHUU TICPBOT0O roJga O6y‘-IGHI/I$I
MMO3HAKOMHUTCS C OOBEKTOM M METOJO0JIOTHEH M30paHHOM MM OTPACiIH, YTOOBI HAYYUTHCS
OTIIMYATh WX OT OOBEKTOB M METOJOJOTUU IPYTHX OTpaciel M MOHATH OCOOYIO MPHPOIY
CBOCH IUCHUIUIMHBI, 4YTOOBI Ha OoJyiee TO3MHEH CTaguM YMETh NPUMEHSTH STH METOJBI,
BO3MOJXHO, JJI MOJIYYCHHUA HOBBIX PC3YJIbTATOB B CBOUX CO6CTB€HHBIX HUCCIICOOBAHUAX.

IMTonsaTune UcTHHLI

Haunbosee BakHOI XapaKTEpUCTHUKOW 000 HAayyHOW OTpaciyl SIBISETCS TPEThs, KOTOpas
COCTOMT B ITOHATHUHM UCTHUHBL. B 11000¥ mUCHMIIMHE UCTHHOH SIBJISETCS TO, UTO HAXOJUTCS B
obnacTu mpeaMeTa HayKW M YCTAaHOBJICHO MPH MOMOIIU COOTBETCTBYIOMIEH METOq0N0THH. B
bu3MKe YTBEp)KIEHUE SBISETCS WCTUHHBIM, €CIHM OHO TIOJATBEPXKAACTCS JOCTaTOYHO
OOJBIIMM KOJMYECTBOM M3MEPHUTENBHBIX SKCIIEPUMEHTOB. B MareMaTuke TeopeMa sBISETCS
WCTUHHOM, €clii oOHa OblJa BBIBEJCHA M3 aKCHOM JIAaHHOW MAaTeMaTHYeCKOW TEOpUH
(eBKIIM0BA TE€OMETPUs, TPYINOBAsl TEOPHUsI, TEOPHsSI BEPOSITHOCTH M TaK Jlajee) MpaBUIbLHOU
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OCIBKO JIOTMYCCKUX IHaroB. B HUCTOPUU YTBECPKACHUC ABIACTCA HCTHHHBIM, €CJIM OHO
MOATBCPKACHO HAACKKHBIMHA JJOKYMCHTAMMU.

OnAarp ke, ecii HeoOXOIMMO, MBI MOKEM IPOBECTH MHOT'O BPEMEHH, OMHUCHIBAs OJHO 3a
JPYTUM TOHATHUSI UCTUHBI B KAXKIOM M3 CYHIECTBYIOIIMX HAYYHBIX JUCHUIUIMH: TOHSATHE
HMCTUHBI B AJIEKTPOHHOW TEXHOJIOTMH, MOHSATHE WUCTUHBI B COIMOJIOTHMH, B JIMHTBUCTHKE, B
MeAWIMHE U Tak najnee. [ pybo roBops, B Halle BPeMs CYIIECTBYET CTOJBKO K€ Pa3IMYHBIX
MOHATHI UCTHUHBI, CKOJIBKO CYIIIECTBYET Pa3IMUHbIX aKaJEeMUUYECKUX AUCIUILINH.

Kaxnprit momkeH 3To 3HaTh, YTOOBI yOepedb ceOsi OT HaMBHOTO HCIIOJL30BAHHS TEPMHUHA
Hay4YHOU MCTHHBL. HHMKTO HEe NOJDKEH NPOCTO NMPUHHUMATh 3asBICHUSA IPYIUX JIIOACH TUIA
“Hayka JoKaszajia TOT WM 3TOT (akT’, IMOoKa HE MPOU30UJIET YTOUYHEHHUE, KaKasl JUCIUTIIINHA
3aHUMaJiaCb I/I?)y‘IeHI/IeM BOHpOC&, TaK I-ITO6I:I MOXHO GBIJIO OHpe,Z[G.HI/ITI: METOO4OJIOTUKO U
MOHSATHE UCTUHBL. DTO B CBOIO OUYEpEabh OKAKET CHIBbHOE BIMSIHHE Ha cepy U 3HaAYUMOCTh
Ka)XJIOTO KOHKPETHOT'O YTBEPKICHUS.

Bepa

Hama Tema paccMaTpuBaeT BONPOC, COBMECTUMBI JIM HAyYHOE MBIIUIEHWE U XPUCTHAHCKAS
Bepa. [loaToMy oueBHIHO, YTO TMOCHE OOCYXICHUS MOHSATHS UCTUHBI, HaM TaKXXe HYKHO
UCCIIeIOBaTh, YTO Bepa 0003HayaeT B OSTOM KOHTEKCTe. MHe KaxeTcsi, 4YTO 3]1eCh
HENpaBWIbHOE MOHMMAaHUE BCTPEYaeTcsl Aaxke Oojee 4yacTo, 4eM B cly4yae C IMOHSATHEM
UCTHUHBIL. SICHO, UTO XpUCTHAHCKAasi BEpa OCHOBAHA HA TOM, UTO Jieiall U mpoBo3riaman Mucyc
Xpucroc. I1o3TOMy MBI JTOJKHBI BEpHYTHCSI K OCHOBHOMY HCTOPHUYECKOMY HCTOYHHUKY, TO
ectb K bubmmum, 4To0BI HAWTH COOTBETCTBYIONIYIO HWHGOPMAIHMIO, KaK TOCTYIMUI OBl
UCCIIeIoBaTeb B OTHOLICHUU APYrux mpodsem. [losromy Hac He BOJHYET BOIIPOC, Kakoe
MOHMMAaHHUE CYIIHOCTH BEphl Pa3BUJIOCh B TEUEHHE Kypca CIIOKHON HCTOpPUM LIEPKBH Ha
npoTskeHuu nepuoja nouru 2000 ner.

Ecnu BB cipocuTe KOro-HUOYAb B 3amagHoi EBpomne, siBiseTCs I OH XpUCTHAHUHOM, OTBET
MOXET OBITh cheAyrmmuM: “SI He ocMenmoch Ha3BaTh Cce0s XPUCTHAHWHOM, HO S
NpeANPUHIMAI0 HPABCTBEHHBIE YCHIINS, YTOOBI CTaTh TaKOBBIM . Takue 01 MPUPaBHUBAIOT
BEpy K HPABCTBEHHOMY YCOBEPIIECHCTBOBAHHMIO. OJTO HPABCTBEHHOE 3a0y)KIICHHUE B
OTHOUIICHUUA Bepbl.

Hpyrue mMoryTt ckazaTh: “S SBIAIOCH XpPUCTHAHMHOM, TaK KakK s Bce OoJplie W OoJbIie
HN3y4dar0 y4CHHC XPUCTHAHCTBA U HAXO0XY €TI0 OYCHb I/IHTepeCHI:IM”. 910 HWHTCIICKTYAJIbHOC
3a011y/IeHHEe B OTHOIICHUU BEPHI.

TpeTbu MOTYT cKa3aTh: “MeHsI KPECTUIIN, U MO€ UMSI HAXOJIUTCS B CIIUCKAX YJI€HOB TaKOWU-TO
HEPKBH HJIM XPUCTUAHCKOW OOWIMHBI". DTO yUpeKAEeHYECKoe 3a0iIyKIEHHE B OTHOLICHUU
BEPBHI.

[Touemy Bce Tpu yTBep:KIeHUS SBISIIOTCS J0KHBIMU? Heo0Xxoaumo nmpu3HaTh, 4TO UCTUHHAS
XPUCTHAHCKAasl Bepa UMEET OMNPEIEICHHOE OTHOIIEHUE K 3TUKE U HPABCTBEHHOCTH, K YUCHHIO
M HACTaBJEHUIO, a TaKXkKe K 4ieHCTBY B lepkBu. Ho HMucyc Xpucroc sicHO ckazai, 4To
HPAaBCTBCHHLIC YCHIIMA HC ABJIAAIOTCA TCM IIYTCM, KOTOPBIM YCJIOBCK MOXKCET NOCTHUYb bora.
PaBHO kak ¥ MBI HE MOXEM CTaThb XPUCTHAHAMHM TPOCTO HAa OCHOBAHUU H3YUYCHUS
COOTBCTCTBYIOIIUX OOKTPHH, TOYHO TAK KC, KAK Bbl HC MOKCTC CTAaTh KCHATHIM My)K‘IHHOfI
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WM 3aMYXXKHEH JKEHIIMHOW Oyaromapsi M3ydeHuto KHAT o Opake. [lomoOHBIM ke 0Opazom,
KpCICHUC WJIKM YWICHCTBO B ILICPKBHU, KAKHUMH 6]:1 BaXXHBIMU OHHU HHU GBIJII/I, HC MOTYT
BOCIIOJIHUTH Y YEJIOBEKA HEJIOCTATOK HacTosel Bepbl B Mucyca Xpucra.

Bects, xoTopyro Mucyc Xpucroc mpHHEC 4YEI0BEYECTBY, OTHOCWIACH K YEMY-TO COBCEM
apyromy. OH mpumien Juis TOro, 4ToObl IOMOYb TEM, KTO CTpaAaeT moj OpeMeHeM CBOeH
pa3ouTO KHU3HU, TUYHOM BUHBI U UyBCTBA OECCMBICIEHHOCTH CYILIECTBOBAHUS, €CIIU TOJIBKO
y HHUX €CThb cTpemileHHe K bory u xenanue nonpocuts y Hero Takyro moMoIup U criaceHHE.
HNucyc Xpucroc, B 4aCTHOCTH, INPHUIIET IIOMOYb TEM, KTO Pa304apoBAICS B Pa3IMYHBIX
PENUruAX U UACOJIOTUAX, TEM, KTO TOHUMAET, YTO 3TH UICOJIOTHU HE MOTJIU IIOMOYb OTBETHUTH
Ha Ba)XKHEHIIIME BOIPOCH! B KM3HU. IUCYC He MpHIeN K TeM, KTO CYUTaeT cebs OnecTAmuMu
JIObMHU B HPABCTBECHHOM, MHTEJUICKTYAJIbHOM WJIM PEIMTHO3HOM OTHOILEHUH, ITOTOMY 4TO
TaKue JIFOAU AyMaroT, YTO OHM HE HYXXIAIOTCA HA B KaKOoM criaceHuu. Mucyc ckasai, 4ro Bpau
MOYET [TOMOYb TOJIBKO TOMY, KTO IIPU3HAET ce0s1 OOJIBHBIM.

B dem ke coctouTt cyTh nomoinu, kotopyro npunec Mucyc Xpucroc? Uro siBasercs sapom
BecTH xpuctuancTsa? [IpocThIMU CIIOBaMU 3TO O3HAYAET CIEAYIOIIEe: YEIIOBEK HE CIIOCOOEH
CBOMMH COOCTBEHHBIMH YCWJIMSAMM HAWTH CMbICHI XH3HU. [lake ecnu y yelnoBeka ecTh
CUJIbHOE cTpemiieHue K bory, oH He cMoxeT goctuub Ero cBoMMu cuiamu, paBHO Kak U
J100BIMHA HPABCTBEHHBIMU, UHTENIEKTYAIbHBIMU WM PEIUTHO3HBIMU cpefcTBamu. [lotomy,
yro bor sBisercs 66CKOH€‘IHO 60.]166 COBCPUICHHBIM, Y€M YCJIOBCK, a4 TAKKC IIOTOMY, 4YTO
coOCTBeHHasl BUHA YeJIoBeKa pasJienser ero u bora.

Ho cam Bor yctpanun ato pazaenenue, nociaB Mucyca Xpucra B 3ToT Mup. Mucyc Xpucroc
JOOPOBOJILHO YMEp BMECTO 4YeIOBEKa 3a rpexu uenoBeka, Cam Oyayud HEBUHOBEH. Takum
obpazom, OH B3si1 Ha Cebs1 HakazaHKUe, KOTOPOE BCe MbI 3achyxmin. A mocie CBoel cMepTH
OH Bockpec, craB [lepBbIM, KTO TOTY4HI KU3Hb BOCKpECEHUs1, KOTOpYIo OH mooberan BceM
BEPYIOIIMM. 3aMeyaTelbHO, YTO B PYCCKOM KaJeHAape B KaXJOW HezAele OJIWH JCHb
Ha3bIBAETCSI BOCKPECEHUEM, YTOOBI HAIIOMHUTH HaM O BOCKpeceHuu Mucyca Xpucra, camom
BaXHOM COOBITUM B HUCTOpUM uyenoBeuecTBa. CnemoBaTtenbHO, Bepa B Mucyca Xpucra
O03Ha4yaeT NpoCTO NPHUHATH Ero JMYHO M CO3HATENBHO HOBBIM LIEHTPOM CBOEH KU3HU M
6naromaputhk bora 3a Ero cmepts 1 Bockpecenue, yepe3 KOTOpbIe MBI TOIy4aeM MPOLICHHUE
HalllUX TpexoB. TOIBKO TOrAa Mbl MOXKEM HadyaTh HOBYIO *HW3Hb. JTa BcTpedya ¢ Mucycom
XpHCTOM TaK)Xe BEIET HAC K HOBOW BHYTPEHHEH 3THYECKOW OCHOBE, Jae€T HaM CIIOCOOHOCTH
JTIOOUTH JIOJEH, KOTOPBIX MbI, BO3MOXKHO, HEHAaBHJIEIHM paHbIle, 3aJI€YUTh BCE pPaHbl U
IPEOAOJETh MpolIble ccopbl. I103BoIbTE MHE NOBTOPUTH: YEIOBEK HE MOXKET HHUUYETO
cenaTh, YTOObl MONTYYUTh CHACeHHE, HO XPHUCTOC clenall Bce HEOOXOAUMOe ISl CIIaceHHs
YEJI0BEKA.

Wtak, Mbl CTAaHOBUMCSI XpUCTHAaHAMH HE HAa OCHOBAaHMHM KAaKHX-THOO HAIIMX NCHCTBUN WIIH
Osarozmapsi HaleH xepTBe, KOTOPYIO Mbl MOIJIM Obl IPUHECTH, HO Yepe3 JKeJaHWe MPHUHAThH
xepTBy NUncyca Xpucra 1 CMUPHUTDH Hallly JKU3HB O] pYKOBOACTBO boxbe. S yOexneH, uto
9TO pEIlIEHUE SABJISIETCS CaMbIM Ba)KHBIM PEIIEHUEM, KOTOPOE Mbl TOJIBKO CIIOCOOHBI PUHSATH
Ha NPOTSHKEHUU Beel Hallel ku3HU. Kaxaplil yenoBeK, KOTOPbI PUHUMAET 3TO pEIICHHUE,
BCKOPE MOYYBCTBYET U3MEHEHHUs, KOTOPBIE COBEPIINT B HEM bor. B ’kM3HM Takoro 4einoBeka
MOSIBUTCS. HOBOE U3MEPEHHE, KOTOPOE MOBJIMAET HA €r0 MBICIH, BOJIIO, YyBCTBA U IOCTYIIKH.
Ero co3HaHme M3MEHUTCS TaK PaJAMKaJbHO, KaK HE CMOXKET U3MEHUTh HHMKaKas HICOIOTHS
WJIM HPABCTBEHHAs CUCTEMA.
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B 1ol cBs3u bubnus roBOpUT 0 HOBOM YEJIOBEKE, UYTO JACHCTBUTEIBHO, TONBKO bor memaer
Hac HOBBIMH JINYHOCTSAMH, Torjga kak Kapn Mapkc m Ipyrue TIIETHO OXMIAIM IPHUX0Ja
HOBOTO Y€JIOBEKA, KOTOPHIN, KaK OHU JyMaJld, MOSBUTCS B PE3YJIbTaTe U3MEHEHUS CTPYKTYPHI
o01ecTBa.

[To3BONIbTE MHE MTOBTOPUTHCS: Bepa O3HAYAET JUYHOE NMPUHATHE TOTO, YTO crenan bor uepes
HNucyca Xpucra u 4yemy €CTb UCTOPUUECKHE CBUACTENILCTBA. Bepa 03HayaeT, 4yTO YENOBEK,
obpamasice Kk bory B MonauTBe, MpPOCUT TpoIIeHHE 3a cBoe 0Oe300kHOe mpomioe. Bepa
O3HauyaeT, 4YTO 4YeJoBeK, oOpaTuBIuuMiics K bory, momydaeT HOBYIO »H3Hb M HOBOE,
paAMKalbHO W3MEHEHHOE CO3HAHME U, CJIEeIOBATEelIbHO, CTAHOBUTCS HOBBIM YEJIOBEKOM B
O610IeliCKOM CMBICTIE ITOTO CJIOBA.

Bepa o3nagaer, 4TO 4YeNOBEK IIOCJIE 3TONO HOBOTO Hayana Io3BoisieT bory ompenensarts
HaIpaBJICHUE [BIDKEHUS €ro >KW3HW. HauBeicInas Lenp Takoro 4eaoBeKa COCTOUT B TOM,
YTOOBI aAKTUBHO CIYXHTh bory B Mupe u ob1iecTse.

CoBMecTHMBI 1M HAyKa U Bepa?

[Tocme TOro, kak Mbl IIOCTAPAIMCh TIPOSICHUTh IIOHATHA HAYYHOTO MBIIIICHUS U
XPUCTUAHCKOHN BEPHI, JaBalTE BEPHEMCSI K BOIIPOCY, COBMECTUMBI JIM OHU. OTBET MOJHOCTBIO
ABJISIETCA YTBEPAMTENbHBIM, 0€3 eAMHOro orpaHuueHus. Benp bor nam uenoBeky 3Tu aBe
CIOCOOHOCTH — CITOCOOHOCTH MBICIIUThH U CIIOCOOHOCTH BepHTh. ClieZj0BaTeNbHO, HUKOT 1A HE
MOJKET IOSIBUTHCS NMPOTHBOPEYNE MEXKAY UCTHHOM HAay4HOI'O MBIIUICHHS, €CIU TOJBKO OHO
OyZeT NpUAEPKUBATHCS OTPAaHUYCHUH, OOYCIOBIEHHBIX MPEIMETOM, METOAOJIOTHEH U
MOHATHEM MCTHUHBI COOTBETCTBYIONIEH HAyYHOU IUCUUILUIMHBI B KAKIOM KOHKPETHOM ClIydae,
u CosepuienHoi Mctunol, koTopyro Mbl mo3HaeM B Mucyce Xpucre.

Kaxnplil pa3, korga B IpoIuIoOM BO3HUKAIH KOH(JIMKTHI MEXIY HAYKOW M Bepoil, OHU OBLIH
BBI3BaHbI TEM, YTO JIIOAM IPOTHUBO3aKOHHO IIEpeceKalld TPaHULbl MEeXy ABYMs chepamu. J1a
omnOKa coBepIuanach B 000UX HANPABICHUSIX.

CymecrByer Jiu bor?

Hanpumep,  cxonactuueckue  cpeAHEBeKOBble  ¢GuiIocopbpl  cTapalnuch  JOKa3aTh
cymectBoBanue bora ¢punocopckumu MeTonaMu. DTH NOMBITKA ObUIM 0OpEeYeHBI HAa HEYyauy,
Tak Kak bor He sBiseTcs moHsATHEM (Qrocodun WK Kakoil TuOo Apyroi oOJacTu HAYKH, U,
cienoBaTenbHO, Ero cyliecTBoOBaHNE HE MOXKET OBITh JOKAa3aHO METOJaMu 3Toi Hayku. Ho B
HACTOAIIEe BpeMs, elle OoJblle YeM B MPOILJIOM, YEJOBEK, M3yYUBUIMN TEOPHUIO HAYKH,
NPU3HAET, YTO B KU3HU €CTh OYEHb MHOT'O Ba)KHBIX YTBEPXKIEHUI, KOTOPBIE HE MOTYT OBITh
noKa3zaHbl HayyHO. Hampumep, MyK MOHMMAET, YTO €ro >KeHa JIOOUT €ro, HO OH HE MOXKET
JI0Ka3aTh 3TOT (PaKT HAYUHO.

Kpome Toro, B cpegHue Beka XpHUCTHAHCKHE LEPKBU JaBalM “‘OOTOCIOBCKUN” OTBET Ha
BOIPOC O KOJMYECTBE IJIAHET, BMECTO TOT0, YTOOBI MPU3HATh, YTO 3Ta 3aJa4a CTOUT IEpe]
acTpoHOMHEH, a He mepen OorocnoueM. Ho B Hacrosimiee Bpems, K CYaCThiO, HE TOJBKO
NPEJICTAaBUTEIN HAyKH CTaHOBATCS Oojiee CKpPOMHBIMH, HO TaKXe M MPEeACTaBUTEIN
XpUCTHAaHCKOM Bephl. (ClieloBaTEIbHO, B HACTOSIIEE BpEMsS MEXKIY HUMU BO3MOKEH
OCMBICJICHHBIN JUAJIOT, U TAKOW IUAJIOTr JEHCTBUTEILHO UMEET MECTO TOBOJIBLHO 4YacTo. 1 Bce
K€ OCTAIHCH elle HEKOTOphIe JIMOepambHbie OOrocioBBl, 0COOCHHO B 3amagHoil EBpore,
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KOTOpBbIE HE IMOHUMAIOT TOTO Pa3BUTHUS B cdepe €CTECTBEHHBIX HayK, KOTOPOE IPHUBEIO
YYEHHBIX K TakoW CKpoMHOCTH. MHOT/Ia OHM cTaparoTcs 3alllUTUTh XPUCTUAHCKYIO BEPY OT
OTIpe/IeNIEHHBIX HAy4YHBIX MPETEH3HUI, KOTOpble Ha caMOM Jeje Oobllle He 3By4aT U3 YCT
COBPEMEHHBIX YUCHHBIX.

HenaBHue MNONBITKM HAaydyHO ONPOBEPrHYTH CYIIECTBOBaHME bora okasalnnch TaKUMH XKe
OCCIUIOHBIMY, KaK W TPEIIIECTBOBABIINE WM CpPEIHEBEKOBHIC IMOMBITKH JOKa3aTh
cymectBoBanue bora. Hampumep, mnocie kocmudeckoro mnojnera FOpus [arapuna B
HEKOTOPBIX Ta3eTax MOXXHO ObUIO MpoyecTb, YTO OH HE BUAeN bora B KOCMHYECKOM
IIPOCTPAHCTBE M YTO 3TO SIBJISIETCS TOYHBIM ONPOBEPKEHHWEM CylllecTBOBaHUs bora. Ortor
apryMEeHT OCHOBBIBACTCS Ha MPENyOekKICHHH, YTO XPHCTHAHE BepWiId, 4To y bora ecth
MaTepuaibHOe Telo, Torga kKak bubnus sicHo roBoput, urto bor ecte nyxoBHas, a He
¢u3uueckass peaJbHOCTh M 4TO K Hemy HyXHO MOAXOIUTH AYXOBHO, a HE (DU3UYECKH.
Hpyrumu cimoBamu, B 3TOM Cllydae aTE€MCTUUYECKas IMpomnaraHja ‘“‘onposepria’ Ty HACK O
bore, koTOpO# XpUCTHaHE HUKOT A HE IIPUIEPKUBAIUCH.

Bo3Mmo:kHbI 11 uygeca?

Eme ogun apeBHMil crniop mo mosoay uyaec. Hexoropele u3 Hux, Takue kak Bockpecenue
Xpucra, 0 KOTOPOM MBI YK€ TOBOPHIIN PaHee, SBISAIOTCS OCHOBOIOJIATAOIUMU U1 BEPBL, U O
HUX TOBOPUTCS B allOCTOJIBCKOM CHMBOJIE BEpbl, KOTOPOTO NPHIEPKUBAIOTCS BCE
XPUCTUAHCKHAE LEPKBU. BIUIOTP 10 AEBATHAAUATOrO CTOJETHS 4YyAeca NOHMMAIUCh Kak
HapylIEHUs MPUPOAHBIX 3aKOHOB, M, CJEIOBATEIbHO, WX pacCMaTpUBAIM KakK HEYTO
HEBO3MOXKHOE. OJTa IIO3MLHA OCHOBBIBAJIACH HA TaK HA3bIBAEMOM JETCPMUHUCTCKOM
MHUPOBO33PEHUH KJIacCH4ecKoil ¢u3umku. Mup paccMaTpuBalicsi KaK TMTaHTCKas MallnHa,
KOTOpas OJHaXIbl Oblla BKJIIOYEHA, M KOTOpas C TeX Hop paboTaeT aBTOMATUYECKH, Ha
OCHOBAHMU YCTAHOBJICHHBIX, HEM3MEHHBIX 3aKOHOB Npupojabl. Bce cobObiTus B mpupone
paccMaTpUBAIUCh KaK MPENoINpeaeieHHble (IeTePMUHUPOBAHHBIC) CTPOTOM MPUYUHHO-
CJIEICTBEHHOW CBS3bI0 (NPUHLMUI NPUYUHBI U ciaeacTBus). Ha ocHoBaHMM Takoro B3Iusiza
HACTOSIIEE COCTOSHHE BCEIIEHHOW OIpenenseT ¢ abCoMOTHOW HEoOXOIUMOCTBIO Jt00oe
Oyayee coctosinue. [ToaTomy, kak JyManu yuyeHHbIE, UyZeca HEBO3MOXKHBI.

B Hacrosee ke BpeMsi AETEPMUHUCTCKOE MHMPOBO33pEHHME KJIACCUYECKOH (U3MKH ObLIO
OTIPOBEPTHYTO pEe3yJbTaTaMH HCCIEeIOBaHUMN, MPOBEACHHBIX B JBaanaroM Beke. Co BpeMeH
oTkpeiThid [1nanka, Ditnmreitna, Xaizenoepka u lllpenunarepa B ¢pusnke o0IMIEM3BECTHO, YTO
HE CYIIECTBYeT CTpPOrod NPUYMHHO-CIECICTBEHHOM CBA3M B IIOBEIECHHMH aTOMOB W,
CJIEZIOBATENIbHO, B MaKPOCKONHWYECKUX MPUPOIHBIX sBIeHUsAX. [IpupojHble 3aKOHBI, paHee
CUMTaBIIMECS AOCONIOTHBIMU, TENEeph JOJDKHBI HCTOJIKOBBIBATBCS KaK CTAaTHCTUYECKHE
YTBEP)KJCHHSI B OTHOLIEHUU BEPOSITHOCTU ONPENEIECHHBIX SBIECHUI. DTO HOBOE MOHMMAaHUE,
KOHEYHO JKe€, HE BeleT K KakoMy-Iu0o “noka3aTenbCTBY dyaec B bubmuu, HO Tenmepb OHU
paccMaTpUBalOTCS KaK HE MPOTUBOPEYAIle HAYYHOMY MBIIIJICHUIO.

Beuna qu matepusn?

Eme onuH mpenMer OBIBIINX KOH(MIUKTOB OBUT CBSI3aH C HAYAJIOM M KOHIIOM KOCMOCa BO
BpPEMEHU U, CIEJOBATEIbHO, C BOIPOCOM, CYIIECTBYET JIM MaTepHsl BEYHO, KaK BEPUIIH
dunocodri-MaTepUANHCTEL. B TPOIIIOM MHOTHE YYCHHBIC-€CTECTBOBEIbl CUYUTAIU, YTO
Bcenennas u Bcst coaepikaliascs B HEMl mMaTepus cymecTByer BedyHO. OHU paccMaTpuBan
BpeMsi BO BceneHHol, Kak MpsAMYyI0 JHHUIO B MaTeMaTHKe, KOTOpas JBHXKETCS B
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OCCKOHEYHOCTh B 000MX HAIPaBJIEHUSAX, TO €CTh B HAMPABJICHUU MPOIIOTO U B HAITPABICHUH
Oynymero. Ho coBpeMeHHble (pU3WKM HAIUIU CEPhE3HBIE MPUYMHBI, YTOOBI MPEATOI0KUTH
HayajJo M KOHeI[ cyllecTBOBaHWS BceneHHoW. Oco3HaHHWE 3TOr0 CAEIAET COBPEMEHHBIX
00pa30oBaHHBIX JOJEH OoJiee OTKPBITHIMH K TOMY, YTO BUONHS TOBOPHUT Ha CBOMX IEPBBIX
cTpanuiax — o bore kak o TBopiie 3TOro Mupa U Ha CBOMX MOCJIEIHUX CTpaHUIIax, 0 bore kak
o Oynymem 3aBepmutene Hacrosiiiei Bceenennoil. KoneuHo ke, B 3TOi CBsI3H OBLIO OBbI
HEIMPaBUJIBHBIM HCTOJIKOBBIBATh TJIyOOKHE JTYXOBHBIE HWCTHHBI bHOMMU MexaHWuecKuwm,
KOMIBIOTEPHBIM 00pa3oM WM Kak eclid Obl OHU OBLIM COBPEMEHHBIM OMUCAHUEM HayYHBIX
skcriepuMeHTOoB. [logo0HOE McTONMKOBaHWE BHECTO OBl B TEKCT buOmwmu TO, 9TOo HE OBLIO
NEepBOHAYAILHO B HEM HAIMCaHO, YTO, B CBOIO OYEPEIb, COCTABISIIO OBl OJHY M3 TEX
HE3aKOHHBIX (HOPM HAPYIIIEHUS TPAHHUIL, O KOTOPHIX MBI TOBOPHIIHM PaHBIIIE.

C 5TuM moAxo0M, B35B BO BHUMaHUE Pa3BUTHE (PU3UKU B JABAILIATOM BEKE, MBI IMOJOILIH K
TOM CYACTIMBOM CHUTYyallMM, KOTAA €CTECTBEHHBIE HAYKH HE IPEACTABISAIOT HHU OIHOIO
JIOKa3aHHOTO (paKTa, KOTOPBINA OBl MPOTUBOPEUMIT XpUCTHAHCKOH Bepe B bora kak TBopiia.

JlocTtaTouno gu mecrta nas Pas?

B mpouutom monsMm cioxHO ObUIO MoBepuTh B Paif, kak B MecTo B mpocTpaHcTBe. OHH
aymanu o BcelleHHOMl Kak O TPEeXMEPHOM €BKJIHMJAOBOM IIPOCTPAHCTBE, CIEAYs CaMOM
DIIEMEHTAPHON T€OMETPUUYECKON MOJIENH, KOTOpasi UM Obllla U3BECTHA, MOJIarasi, 4TO BHE ITON
MoJAeNn HeT mnpocTpaHcTBa. CeroaHss HM3BECTHO, YTO ACTPOHOMHMYECKOE IPOCTPAHCTBO
SIBJISICTCS. HE E€BKIIMJOBBIM, HO HM3THOAIONIMMCS M 4YTO OHO MMEET HE Oe3rpaHuyHBIA, HO
OTPAaHWYEHHBI 00beM (KOTOpBI  YBETWYMBACTCS IO MeEpe TEUEHUsS BPEMEHH).
CrnenoBarenbHO, HET HH OJHOM MPHYMHBI MPEIINOJiaratb, 4To OOBIYHOE acTpo(dU3MUecKoe
IPOCTPAHCTBO, C KOTOPHIM MBI OOBIYHO HKMEEM [IeJ0, SBISIETCS EAMHCTBEHHBIM
CYILIECTBYIOIINM MPOCTPAHCTBOM.

Jro0oit yenoBeKk, MMEIONUK MaTeMaTH4YeCKOoe O0Opa3oBaHUE, €CIM Yy HETO Ha caMOM Jefie
HOSBSTCS TEOMETPUUYECKUE TPYAHOCTH B CBSI3U C XPUCTHAHCKOM Bepoii B HeGo, cMokeT HailTu
HEKOTOPBIE OTBETHl B COBpEeMEHHOW AuddepeHInaTbHOl TeoOMETPHH, KOTOpas MOXKET
NPEUIOKUTh €My OOJbIIe BO3MOXKHBIX BBICOKOMEPHBIX MOJIENECH MPOCTPAHCTBA IS
Bcenennoii u HeGa, uem oH, HaBepHOE, 3ax04eT 3HaTh. MoxeT ObITh, FOpwuii ["arapun He 3HAN
9TOr0, KOTJa THIETHO HE TeM METOJOM HCKal He Toro Oora, HeE B TOM IMPOCTPAHCTBE, a
WJICOJIOTUYECKasl aruTalusl W3BJEKJIa U3 ATOrO OMNbITa HEMPAaBWIBHBIA BBIBOJ, 3asBIISASI, YTO
WMCTHUHHBIN bor He cymiecTByer.

Takum 00pa3oM, MbI MOXKEM HPOJOIDKUTh U PACCMOTPETh OJMH 33 JPYTUM BCE apryMEHTHI,
KOTOPbIE B NPOLUIOM OBUIM BBICTaBJIEHBl INPOTHB XPUCTHAHCKOW BEpbl BO MMS HAy4yHOIO
mbinieHus. M kaxapiii pa3 OyaeT sCHO, YTO 3TH apryMEHThl OCHOBBIBAJIHCH JHOO Ha
HENpaBWIBHOM ITOHMMaHUM XPUCTUAHCKOIO Y4YECHMs, JIMOO Ha JOXKHOM, TENeph YxKe
ycTapeBIleM MOHUMaHUU c(hepbl U MpeIMeTa eCTeCTBEHHBIX HayK. HyxHo erie 106aBUTh, 4TO
IOHATHE TaK HAa3bIBAEMOI'0 HAYYHOI'O aTen3Ma SIBJIIETCS MPOTUBOPEYALINM B CaMOM cebe, Tak
Kak J1000e 3asgBI€HHME B OTHOIICHWW CYIIECTBOBaHMS WM HeObiTua bora 3arparuBaer
peabHOCTh, KOTOPas HaXOAMUTCA 3a MpeAeaaMu 0ObeKTa, METOAOJOTUN U MOHITHUS UCTUHBI
mr060i1 Hayku. CrenoBaTenbHO, MO CAMOM HMX JMHIBUCTHYECKOW (popMe Takue 3asBICHHS
HUKOTJa HE MOTYT OBITh HayyHbIMH. JTO O3HAuyaeT, YTo Ja)xke OOrociioBHE Kak Hay4dHas
JUCLHUIIIIMHA, KOTOPOE€ HMMEEeT OTHOILIEHHE K bory, BO3MOXXHO TOIBKO TOraa, korma Ero
CYLIECTBOBAHHUE YK€ SABJIACTCA MPEANOCBIIKOM METONOJOIMH, TaK KaK MBIl YK€ YKa3bIBaIU
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paHee, 4TO CyIleCTBOBaHHE bora He MOXKET ObITh JIOKa3aHO WJIM OMPOBEPIHYTO HAYYHBIM
obOpa3om.

3akJjaroueHue

MBI yBHIEIH, YTO HAYYHOE MBILIICHUE U XPUCTHAHCKAs BEPA MOJHOCTBIO COBMECTUMBI, €CIIU
TOJIBKO 00€ CTOPOHBI SIBJIAIOTCS MPEAETbHO YECTHBIMU M HAXOIATCS B CBOMX COOCTBEHHBIX
cpepax. KoHeuHo ke, 3TO He 03HA4aeT, YTO BCE COBPEMEHHBIE YYEHHbIE aBTOMATHYECKU
npuAyT K IM4HOU Bepe B Mucyca Xpucra, XO0Ts Mbl U 3Ha€M MHOIO IIpUMEPOB TOMY. Benb
pemeHre o Bepe B Hero, B KOHEYHOM HTOrE, 3aBUCUT OT BOJIM 4EJIOBEKAa, OCOOEHHO IOCIe
TOrO, Kak Mbl YBUJEIM HECOCTOATEIBHOCTh BCEX MPEABIAYIIMX HMHTEIIEKTYalIbHBIX
KOHTPAapryMeHTOB. J[€JI0 B TOM, YTO Bepa MHTEPECYETCS HE TEOPHUEH, a PeaIbHOCTBIO, KOTOpast
MPUJAET CMBICI BCEN HALIEH KU3HU. YeIOBEK TOJIBKO TOrJa COTJACUTCS CENIaTh TaKOM Iiar,
KOI'Zla OH MOYYBCTBYET U IPU3HACT, YTO B €T0 KU3HH BCE €UIC MPUCYTCTBYET IIyCTOTA, YTO Y
HErO €lIE HET OLYIIECHUS IOJHOTBI U SICHOM LIENIH.

Ecnmu mb1 mocBsitiaem ce6st Mucycy Xpucty, 3To Bcerja BKIIOYAET B ceOsl pUCK MPU TIEPBOM
mrare. Ho ecnu Mb1 obpamaemcst k Hemy ¢ HamepenueM HaiiTu Ero, eciiu Mbl, BO3MOXHO, B
MIEPBBII pa3 MO-HACTOAIIEMY, HICKPEHHE MOJIMMCS, TO 3@ TUM IIaroM MOCJIEIYET ONbIT, U MBI
NOJyYMM YBEPEHHOCTb, KOTOpas OblIa HeM3BECTHOM Ham panbuie. JKuBoit bor, xoTopsiit
MPEBOCXOJUT BCE Hay4yHOe MbliuieHHe, kK Koropomy y Hac, BO3MOXHO, ObUIO TOJBKO
OTJIAJICHHOE CTpPEMIICHWE, Teleph MMOAXOAUT K HaM OYeHb ONU3KO M H3MEHSET Hally
CYIIHOCTh M3HYTpU. OH JaeT HaM HOBOE COo3HaHWE. Toraa Mbl MoJy4aeM yBEPEHHOCTh B TOM
BCeOOBEMITIONIEH UCTUHE, KOTOpasi MPOCTUPACTCS JAANEKO 3a Mpeesbl PaKTUIeCKOW MpaBIbl
m000i HAydYHOW JUCUUIUIMHBI, OTPaHUYCHHOW B caMoOW cebe CBOMM MpPEeaIMETOM |
Meroaonoruei. Ho tak kak bor sIBJISIETCS HCTOUHUKOM M TOTO, U IPYroro, TO OHU HUKOTJa He

OyIyT IPOTUBOPEUUTDH IPYT IPYTY.

http://csbase.narod.ru/documents/bodol.html
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